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ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Nazov

1.

Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu vyhoretého jadrového paliva v lokalite
Jaslovské Bohunice

Ucel

Ucelom posudzovanej ¢innosti je zmena navrhovanej ¢innosti, ktora sa dotyka objektu
umiestneného na Uzemi vo vlastnictve spolo¢nost JAVYS, a.s., na pozemku parcelné
¢islo 701/50. Uvedeny objekt je zaradeny do najvy$Sej uarovne fyzickej ochrany
a predstavuje dobudovanie existujucej skladovacej kapacity medziskladu vyhoretého
jadrového paliva (dalej len ,medzisklad VJP“) pre minimalne 18 600 palivovych kaziet.
Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu VJP je planované realizovat v dvoch
etapach, pricom v prvej etape bude rozSirena skladovacia kapacita o minimalne 10 100 ks
VJP a v druhej etape o minimalne 8 500 ks VJP.

V suc€asnosti je skladovanie VJP zabezpecené medzisklade VJP v obj. 840M ,Medzisklad
vyhoretého jadrového paliva“ tzv. mokrym spésobom skladovania.

Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu VJP bude slizit na dlhodobé skladovanie
VJIP produkovaného zo vSetkych jadrovych elektrarni v Slovenskej republike.

Uzivatel
Jadrova a vyradovacia spolo¢nost, a. s., Tomasikova 22, 821 02 Bratislava




3. Umiestnenie

Kraj: Trnavsky

Okres: Trnava

Obec: Jaslovské Bohunice
Katastralne Gzemie : Bohunice

Cislo objektu 840M

Navrhovand zmena ¢innosti je umiestnena na parcelach, ktoré vo vlastnictve
navrhovatefa a su evidované ako zastavané plochy a nadvoria, mimo zastavaného

Uzemia obce.
Parcelné ¢isla:.

Jestvujuci stav  nulovy variant

Variant €. 1

Variant €. 2

Variant €. 3

701/50 - hala
701/51 — medzisklad vyhoretého paliva

701/46 — zastavana plocha a nadvorie
701/87 — zastavana plocha a nadvorie

701/9 - zastavana plocha a nadvorie
701/46 — zastavana plocha a nadvorie
701/87 — zastavana plocha a nadvorie

701/9 - zastavand plocha a nadvorie
701/46 — zastavana plocha a nadvorie
701/87 — zastavana plocha a nadvorie.

Dobudovanie skladovacich kapacit medziskladu VJP je pri vSetkych predkladanych
variantoch navrhované v lokalite Jaslovské Bohunice s prepojenim na sucast jestvujuceho
jadrového zariadenia ,Medzisklad vyhoretého jadrového paliva“.

4. Termin za €atia a skon €enia vystavby a prevadzky navrhovanej  €innosti

Predpokladany termin zaCatia vystavby: 03/2018
Predpokladany termin ukonc€enia vystavby: 03/2020
Predpokladany termin zacatia prevadzky: 01/2021
Predpokladany termin ukoncéenia prevadzky: 2121

5. Stru ény popis technického a technologického rieSenia

Navrhovand zmena ¢innosi je posudend v jednom lokalithom variante v aredli
spolo¢nosti JAVYS, a.s. v lokalite Jaslovské Bohunice ato v nulovom variante a v troch
technologickych variantoch:

Variant ¢. O:

Variant €. 1:

Variant €. 2:

Variant €. 3:

Skladovanie vyhoretého jadrového paliva (dalej len ,VJIP®)
v existujucom medzisklade VJP (obj. 840M) mokrym spbsobom.

Rozsirenie skladovacej kapacity medziskladu VJP mokrym spdsobom
skladovania, dobudovanim 4 bazénov s vyuZitim skladovacich
zasobnikov KZ-48.

Rozsirenie skladovacej kapacity medziskladu VJP suchym spésobom
skladovania so stavebnym prepojenim so sucasnou budovou
existujuceho medziskladu VJP (obj. 840M) s pouZitim transportno-
skladovacich kontajnerov pre maximalne 84 ks kaziet VJP
umiestnenych na spevnenu plochu v skladovacej hale medziskladu
VJIP.

Rozsirenie skladovacej kapacity medziskladu VJP suchym spésobom
skladovania so stavebnym prepojenim so su€asnou budovou
existujuceho medziskladu VJP (obj. 840M) s pouzitim skladovacich
kontajnerov (kanistrov) pre maximalne 85 ks kaziet VJP umiestnenych
do Zelezobetdnovych skladovacich modulov medziskladu VJP.



Su€asny stav - Variant €. 0

Sucasna budova existujiceho medziskladu VJP objekt & 840M (dalej len
,0bj. 840M*) predstavuje jadrové zariadenie, ktoré sluzi na do¢asné a bezpecné skladovanie
vyhoretého jadrového paliva z tlakovodnych reaktorov typu VVER - 440. Je koncipovany ako
mokry sklad. Obj. 840M ,Medzisklad vyhoretého jadrového paliva® (dalej len ,MSVP*)
je jadrové zariadenie kde je mozné skladovat 14 112 ks palivovych kaziet a postaci na
skladovanie vSetkého vyhoretého jadrového paliva vzniknutého pocas prevadzky blokov
1l a2 JEV1ablokov3a4JE V2.

Do prevadzky bol MVJP uvedeny v roku 1988.

V rokoch 1997-2000 bol na jadrovom zariadeni MSVP realizovany projekt
.Seizmického zodolnenia arozSirenia skladovacej kapacity MSVP“. Téato c¢innost bola
posudzovana podla MSVP bol vybudovany v rokoch 1983-1987 na zaklade stavebného
povolenia zn. Vyst.164/83 zo dna 01.03. 1983 auvedeny do prevadzky kolaudacnym
rozhodnutim zn. Vyst. 235/88-Va zo dna 22.02. 1988 ako tzv. ,mokry sklad“ vyhoretého
jadrového paliva. Jednd sa o skladovanie vyhoretych palivovych kaziet v zdsobnikoch vo
vodnych bazénoch, pri€om voda, ako skladovacie médium zabezpecuje odvod zostatkového
tepla a zaroven pdsobi ako tienenie voci radioaktivnemu Ziareniu.
vtedy platného zakona &. 127/1994 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni
zdkona &. 391/2000 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zadkon NR SR &. 127/1994 Z. z. Proces
posudzovania bol ukonéeny zavereénym stanoviskom bez &isla, vydanym MZP SR
dna 19. 02. 1997. Proces posudzovania bol ukonéeny zavere¢nym stanoviskom bez Cisla,
vydanym MZP SR diia 19. 02. 1997.

Stavebné povolenie na rekonstrukciu MSVP bolo vydané KU-OZP-2/03349/97/Ec-A
zo dna 29.10.1997. Po realizicii rekonstrukcie bolo vydané povolenie na prevadzku
zrekonstruovaného JZ MSVP — rozhodnutie UJD SR ¢&. 152/2000 zo dfia 30.11.2000, ktoré
platilo do 31. 12. 2010.

Ostatné povolenie na prevadzku JZ MSVP bolo vydané rozhodnutim UJD SR pod
€. 444/2010 zo dna 09. 12. 2010 na zéklade periodického hodnotenia jadrovej bezpecnosti,
ktoré je platné do 31. 12. 2020.

Jadrové zariadenie MSVP je samostatne stojaca budova v areali JAVYS, a.s. v lokalite
Bohunice. Cast priestorov MSVP ma charakter kontrolovaného pasma. Podla stupia
radiacnej situacie. Priestory MVJP sU sU rozdelené na priestory obsluhované, priestory
periodicky obsluhované a priestory neobsluhované.

V sucasnosti je medzisklad VJP zaplneny na cca 80%, volna skladovacia kapacita postaci
priblizne do roku 2022.

MVJP je samostatne stojaca budova v aredli JAVYS, a. s. v lokalite Bohunice. Po
technologickej stranke je budova rozdelena na dve Casti:

v kontajnerovu Cast

v' skladovaciu c¢ast.

Kontajnerova  €ast’ pozostava z kontajnerovej haly sliZiacej pre manipuléciu,
dekontamin&ciu a skuSanie kontajnerov a z vle¢kového koridoru pre vyloZenie a naloZenie
kontajnera na transportny Zelezni€ny vozen. Transport paliva zo skladovacieho bazénu
Z reaktorovej saly do MVJP sa uskutoc€nuje v zasobniku, ktory je umiestneny v transportnom
kontajneri typu TK C-30. Presun transportného kontajnera je zabezpeceny Specialnym
Zelezniénym voziiom.

Skladovaciu ¢€ast’ tvoria 4 skladovacie bazény s rozmermi 23,4 x 8,4 x 7,2 m. Jeden bazén
slizi ako rezervny pre pripad nutnosti vyviezt palivo ztrvale zaplnenych bazénov.
Skladovacie bazény su navzdjom prepojené transportnym koridorom. Dno bazénu je na
arovni 0,000 m, prekrytie bazénu je na urovni +7,200 m. Hladina chladiacej vody je trvalo
udrZzovana na urovni +6,300 m. Transport zdsobnikov sa vykonava v max. vySke 600 mm
nad dnom transportného bazénu a skladovacich bazénov. Technické rieSenie skladovania
VIP je realizované tak, Ze vyhoreté palivové kazety su skladované pod
vodnou hladinou v skladovacich bazénoch vo zvislej polohe vo valcovom skladovacom
zasobniku T-12, v kompaktnom z&sobniku KZ-48 resp. vo valcovom skladovacom zasobniku
T-13.



Jednotlivé skladovacie zasobniky su navrhnuté tak, aby zabezpedili podkritickost
skladovaného paliva a integritu palivovych kaziet v pripade zemetrasenia.

Tienenie vyhoretého paliva tvori voda obklopujuca palivové kazety a beténoveé steny
bazénov. Voda zabezpeluje odvod zostatkového tepla z vyhoretého paliva a spolu
s betonovymi stenami, suCasne predstavuje dostatocnt biologickl ochranu pred
radioaktivnym Ziarenim. Na skladovanie su vyuZité zasobniky T-12, resp. KZ-48 pre
neporusené palivové kazety a zasobniky T-13 pre netesné palivové kazety umiestnené
v hermetickych puzdrach. V kazdom skladovacom bazéne je mozné ulozit 98 ks
kompaktnych zasobnikov typu KZ-48 (v 14 radoch po 7 ks zasobnikov), pricom do kazdého
zasobnika je moZzné umiestnit 48 ks kaziet. ObloZenie — vystelka stien je dvojita. Vnatorny
obklad, ktory je v styku s médiom, je vyrobeny z nehrdzavejucej ocele, vonkajSi obklad je
vyrobeny z uhlikovej ocele. Bazény i ostatné zariadenia s bazénovou vodou su po celt dobu
doterajSej prevadzky MVJP utesnené a neboli zaznamenané Ziadne uniky.

Objekt MVJIP ma vlastnu chladiacu a €istiacu stanicu. Prevadzka chladiacej stanice je
prevadzkovanad podla potreby chladenia bazénovych vO6d a udrzania jejteploty
v poZadovanych hodnotéch.

V ramci prevadzky MVJP je aj Cistiaca stanica, ktora slUzi na udrZanie potrebnej
kvality bazénovych vdd v poZadovanych parametroch. Uvedené sa zabezpecuje
mechanickou filtraciou a ibnovou vymenou.

MVJP mé systém radia¢nej kontroly, ktory zaru€uje monitorovanie radiacnej situécie
vo vnutri a v okoli MVJP aj monitorovanie individualnych davok pracovného personélu.

Systémy vzduchotechniky zabezpecuju ventilaciu a klimatizaciu priestorov MVJP tak,
aby boli splnené podmienky pre obsluhu z hladiska radiaénej ochrany, ako aj z pohladu
vhodnych pracovnych podmienok pre personal.

Vy8ka ventilaéného komina MVJP je 35 m.

Pre filtrdciu vzduchu odsavaného ventilatnymi systémami od radioaktivnych
aerosolov su k dispozicii Styri filtracné stanice zapdajané podfa potreby do trasy pre rézne
prietoky vzduchu.

Ulohou odséavacich ventilagnych systémov pri manipuléaciach s vyhoretym palivom
je zabréanit anikom aktivity inou cestou, ako cez aerosolové filtre. Monitorovanie vypustanej
aktivity vo ventilatnom komine prebieha nepretrzite.

Vo vacsine krajin s jadrovym programom je mokry spésob skladovania VJP dlhodobo
overena metdéda skladovania. Hlavnou vyhodou systémov mokrého skladovania je
skuto€nost, Ze skladované vyhorené palivo méze byt lahko pristupné a kontrolovatelné.
V skladovacich bazénoch moze byt suasne skladované pomerne velké mnoZstvo paliva.
Vodné prostredie umoznuje lepSi odvod tepla vzhfadom na vysSiu tepelnu vodivost vody
v porovnani so vzduchom.

Variant €. 1: RozSirenie skladovacej kapacity MVJP mokrym sp  dsobom skladovania
dobudovanim 4 bazénov s vyuZitim skladovacich zasob  nikov KZ-48

RozSirenie skladovacej kapacity pre medzisklad VJP je poZadované v dvoch etapach.

v" V prvej etape je pozadované uskladnit v medzisklade VJP 10 100 ks palivovych kaziet.

vV _druhej etape by sa mala skladovacia kapacita medziskladu VJP rozsirit o dalSich
8 500 ks palivovych kaziet.

V pripade mokrého rozSirenia medziskladu VJP by bola potreba zrealizovat obe
etapy v jednom stavebnom kroku, aby nedoslo k deleniu na dalSie dilatané celky. Tieto
celky by potom bolo velmi tazké vzajomne utesnit a zaistit rovnomerné sadanie. Su¢asne sa
musi zrealizovat' jeden celok pre uskladnenie navrhovaného objemu 18 600 ks palivovych
kaziet. Aby bol dany systém synergicky s povodnym rieSenim, skladovanie bude prebiehat
v bazénoch ako doposial v kompaktnych zdsobnikoch KZ-48 s tym, Ze v jednom zasobniku
sa uskladni 48 ks palivovych kaziet.

Na zaklade uvedeného vznika potreba vybudovat 4 nové bazény pre 388 ks
zasobnikov KZ-48.



Z tohto rieSenia vyplyvaju nasledujuce dopady:
» zvySenie chladiaceho vykonu odpovedajucemu Styrom novym bazénom s poZzadovanym
100% zalohovanim;

e poziadavky na Upravu existujucich technologickych systémov, zmeny technologickych
rezimov a prevadzkovych kontrol;

» pred zacatim vystavby, v priebehu vystavby a po dokon&eni je nutné uskuto¢nit v
zvySenej miere monitoring sadania a naklonov Zeriavovych drdh a na zaklade
vykonanych merani prijimat opatrenia proti nadmernému sadaniu;

» prirozSireni kapacity zachovat’ su€asnu koncepciu bazénov s rozSirenym organizovanym
zberom Uniku z medzipriestorovych obkladov;

» vykonat analyzu a rozSirenie systému ventilacie navrhovanej pristavby medziskladu VJP
(bazény+ miestnosti) a vykonat’ modifikaciu existujucich ventilaénych systémov;

» rozSirenie Zeriavovej drdhy a vybavenie Zeriavov medziskladu VJP pre prevadzku
dobudovanej €asti medziskladu VJP.

Vyhodou tohto variantu je najma menSia skladovacia plocha, fahSia pristupnost a kontrola
stavu palivovych kaziet.

Nevyvhodou tohto variantu je najmé& znacna technickd narocnost stavebného rozSirenia
bazénov (pri zachovani tesnosti, odolnosti a rovnomerného sadania objektu), ako aj
rozSirenie technologickych systémov a transportnej technolégie.

Variant €. 2: RozSirenie skladovacej kapacity MVJP suchym sp  ésobom skladovania
so stavebnym prepojenim so su é€asnou budovou MVJP s pouzitim
transportno-skladovacich kontajnerov pre maximalne 84 ks VJP
umiestnenych na spevnenu plochu v skladovacej hale skladu VJP

Technické rieSenie spociva v rozsireni skladovacej kapacity dobudovanim modulu
suchého medziskladu VJP v Jaslovskych Bohuniciach. RozSirenie kapacity medziskladu VJP
je pozadované v dvoch etapach.

vV prvej etape je poZadované uskladnit v medzisklade VJP 10 100 ks palivovych kaziet.

vV druhej etape by sa mala skladovacia kapacita medziskladu VJP rozSirit o dalSich
8 500 ks palivovych kaziet.

Pri tomto variante sa uvaZuje s priamym vloZenim vyhoretého paliva na bloku
reaktora do prepravno-skladovacieho obalového suboru suchého typu. Palivové kazety su
skladované v suchej inertnej atmosfére. Tato koncepcia rieSenia medziskladu VJP vyZaduje
Upravu dotknutej technolégie na vsetkych prevadzkovanych blokoch Jadrovych elektrarni
v Slovenskej republike. Pre zabezpec€enie manipulacie, transportu a skladovania VJP musi
byt vhodny transportno-skladovaci kontajner schvaleny podla platného atbmového zakona
na sucasne pouzivané palivo typu VVER-440 s vyhladom jeho schvéalenia aj pre palivo
s obohatenim do 5% **°U.

Pre ¢innost skladu budd poZzadované nasledujuce technologické systémy:
 pomocné a energetické zdroje a systémy (pre pripad nahleho vypadku elektrického
napajania a pomocnych systémov);

» systém monitorovania (tesnosti vnatornych priestorov kontajnera, teploty vonkajSieho plasta);

» systémy pre dekontaminaciu, UdrZzbu a opravu kontajnerov (pre predpisané kontroly
obalovych suborov, monitorovacieho systému, odstrafiovani prachu z povrchu kontajnerov
a pod.);

» ventilacny systém (ur€ené na obmedzenie mozZnosti Uniku rédionuklidov do okolia a odvod
zostatkového tepla);

* riadiace a pristrojové systémy;

» systém protipoZiarnej ochrany;

» systém odpadového hospodarstva;

» systémy monitorovania prostredia a oséb (radiacna kontrola).



Vkladanie paliva do kontajnerov bude:

* vykonavané v Hlavnhom vyrobnom bloku (dalej len ,HVB*) v kontajnerovej Sachte pri
bazéne skladovania vyhoretého jadrového paliva v budove reaktora prislusného bloku
jadrovej elektrarne. Dekontaminacia kontajnerov bude vykonavana v priestoroch HVB
v Sachte dekontaminacie. Kontajnery budu z budovy reaktora do skladu prepravované
Zelezniénym voznom;

* v mokrej Casti medziskladu VJP v prijimacom bazéne. Dekontaminacia kontajnerov bude
vykonavana v Sachte dekontaminacie medziskladu VJP. Kontajnery budd z priestoru
mokrej Casti medziskladu VJP prepravované do suchej ¢asti medziskladu VJIP stavebnym
prepojenim.

V prijimacom priestore medziskladu VJP bude kontajner Zeriavom zdvihany
z dopravného prostriedku a umiestneny vo vertikalnej polohe do pripravnej zény. Po
vykonani pozZadovanych kontrol a manipulacii bude kontajner transportovany do jeho
skladovacej polohy v priestore a pripojeny na monitorovaci systém tlaku plynu v kontajneri
(kontrola tesnosti kontajnera).

Kontajnery s VJP budl skladované v budove, ktorej primarnou funkciou bude
ochrana kontajnerov pred poveternostnymi vplyvmi. Budova svojou konStrukciou tiez musi
umozfovat pasivny odvod tepla z povrchu skladovacich kontajnerov. Sekundarnou, nie vSak
nevyhnutnou funkciou, bude dalSie biologické tienenie. Budova medziskladu bude vybavena
potrebnymi manipulaénymi prostriedkami. Teplo, ktoré bude uvolfiované z medziskladu VJP,
bude z kontajnerov odvadzané prirodzenou ventilaciou.

Budova medziskladu bude pozostavat z technickej zoény, prijimacieho priestoru
a vlastného priestoru skladovania. Technickd zona dalej bude pozostavat zo vstupnej haly,
Satni a sanitarnych miestnosti, elektrickej rozvodne a skladovacej miestnosti. Tu sa bude
nachadzat tiez priestor pre skladovanie transportnych prostriedkov. Prijimaci priestor bude
pozostavat zo zény pre skladovanie prazdnych kontajnerov a zony na pripravu a kontrolu
kontajnerov. Prijimaci priestor bude dimenzovany na prijatie Zelezni€ného vozfa, schopného
prepravovat kontajner. V prijimacom priestore bude situovand parkovacia poloha Zeriavu.

Palivo bude umiestnené v palivovom koSi zabezpecujucom podkritickost paliva,
vyrobenom z uSlachtilej borovej ocele. Proti Gniku radioaktivnych latok bude kontajner
zabezpeceny dvojitym systémom tesnenia. Odtienenie ionizujuceho Ziarenia zabezpeci
predov3etkym viastny konstrukény material kontajnera.

Kontajner bude pozostavat z nasledujucich komponentov:
» skladovaci k63 (zasobnik);
» vlastna naddoba kontajnera;
» tienenie voc¢i gama Ziareniu a neutrénovému Ziareniu;
* povrchova Uprava kontajnera voci poveternostnym vplyvom;
» pripojky pre systémy monitorovania;
e sUstava Capov a Uchytov pre manipulaciu s obalovym suborom.

Vyhodou pouZzitia transportno-skladovacich kontajnerov su nizSie pociatocné
investicné néklady vzhfadom na niZSiu naroé¢nost stavebného objektu medziskladu VJP.
Postupny nakup obalovych suborov podla poZiadaviek vyplyvajucich z produkcie VJP vSak
predstavuje nasledné vySSie finanéné zataZenie. Ich hlavnou nevyhodou je najmé cena
a poziadavky v sucCasnosti platného atbmového zakona na periodické schvalovanie typu
prepravného zariadenia.

Variant €. 3: RozSirenie skladovacej kapacity MVJP suchym sp  6sobom skladovania
so stavebnym prepojenim so su €asnhou budovou MVJP s pouZitim
skladovacich kontajnerov (kanistrov) pre maximalne 85 ks kaziet VJP
umiestnenych do Zelezobetonovych skladovacich modul ov skladu VJP

Technické rieSenie rozSirenia skladovacej kapacity medziskladu VJP spociva
v dobudovani modulu suchého MVJP v Jaslovskych Bohuniciach. RozSirenie skladovacej
kapacity pre medzisklad VJP v Slovenskej republike je poZzadované v dvoch etapach.
vV prvej etape je poZadované uskladnit v medzisklade VJP 10 100 ks palivovych kaziet.




vV _druhej etape by sa mala skladovacia kapacita medziskladu VJP rozsirit o dalSich
8 500 ks palivovych kaziet.

Pri tomto rieSeni bude budova suchého medziskladu VJP situovana za existujucim
objektom MVJP, na juhovychodnej strane. Objekt suchého medziskladu bude prepojeny
s existujucim MVJP cez spojovaci koridor do prevadzkovej ¢asti a bude tvorit jeden uzavrety
objekt. Skladovacia ast mokrého skladu nebude stavebne dotknuta. Upravou existujiceho
transportného koridoru a doplnenim nového transportného koridoru bude doplnena dalSia
technicka zéna, t. j. prijimaci priestor a vlastny skladovaci priestor suchého skladu.

Budova suchého skladu bude prepojend s inymi zariadeniami na lokalite pomocou
vnutornych ciest a Zelezni¢nej vleCky. Zasobovanie elektrickou energiou bude rieSené
Z existujucich zariadeni. Objekt bude pripojeny na okruhy poZiarnej vody v areali
JAVYS, a. s. V technickej zone bude vytvorena zdna s odkladacim miestom pre obalovy
subor za ucelom ich kontroly a udrzby.

Prijimaci priestor je urCeny pre manipulacné zariadenie, ktoré je navrhnuté na
manipuléciu s obalovym suborom v transporthom koridore. V tomto priestore je situovana
parkovacia poloha Zeriavu.

VJP z prevadzky jadrovej elektrarne sa bude prepravovat v sulade s podmienkami
prepravy pre TK C-30 a skladovat mokrym spésobom v medzisklade VJP v Jaslovskych
Bohuniciach. Skladovanim VJP v skladovacich bazénoch medziskladu VJP bude
zabezpecené aktivne chladenie potrebné pre palivo s vysokym vyhorenim a pociato€nym
obohatenim. Po dostato¢nej dobe chladenia bude moZné efektivne zabezpecit jeho
dlhodobé skladovanie suchym spésobom pomocou pasivneho systému chladenia.
Skladovacia kapacita mokrého medziskladu sa bude postupne uvolfiovat preskladnenim
najstarSieho skladovaného VJP z inventara existujiceho medziskladu VJP po splneni
limitnych parametrov pre kanister pre suché skladovanie paliva. VSetky manipulacie a
¢innosti savisiace s preskladnenim paliva na suchy spdsob budl vykonavané v objekte
existujuceho mokrého skladu. Pre tieto ucely bude dodana potrebna technolégia. T4 bude
navrhnuta tak, aby negativne neovplyvnila suasne vykonavané cinnosti pre mokré
skladovanie. Z tohto dévodu su zvazované iba technické rieSenia, ktoré vyhovuju rozmerom,
vyhotoveniu a dispozicii prijimacieho a prekladacieho bazénu medziskladu VJIP ako aj
parametrom manipula¢nych a transportnych zariadeni.

Suchy skladovaci systém v stavebnych konstrukciach (,vault* systém) je uvaZzovany
ako podzemnad Zelezobeténova konStrukcia bunkového typu. Odvod tepla bude
zabezpeCovat prirodzené prudenie vzduchu cez vstupné a vystupné vnutorné steny buniek
a vetraci komin. Tienenie bude zabezpelovat konstrukcia samotnej skladovacej bunky.
Kazda skladovacia bunka bude obsahovat viacero kovovych kanistrov, v ktorych bude
uskladnené VJP. Vertikalne kovové kanistre budld umiestnené v beténovych moduloch
na lézkach prispésobenych pre cirkulaciu chladiaceho vzduchu zamedzujucich kumuléciu
pripadnej vyzrdZzanej vody. Vrchna ¢ast kanistrov bude opatrena masivnou zatkou osadenou
v hornej klenbovej konstrukcii, ktor4 bude navrhnuta tak, aby bola odolna voci zatazeniu pri
zavazani kanistra do bunky ako aj v pripade padu tazkého predmetu do skladovacieho
priestoru. Kanister bude valcova ocelova nadoba s vnutornou vostavbou pozostavajlicou
z absorpénych puzdier rovnakej konStrukcie ako v pripade kompaktnych zésobnikov
s definovanym poctom palivovych kaziet. Absorpéné puzdrd budi zabezpelovat jednak
fixaciu uloZenia palivovej kazety ako aj podkritickost skladovaného paliva. Palivové kazety
budd skladované v suchej inertnej atmosfére a kanister musi zabezpe&ovat nasledovné
hlavné funkcie:

« bezpec€né zadrZiavanie radioaktivnych latok;
« zabezpeclenie podkritickosti skladovaného paliva;
« zabezpeclenie chladenia paliva a odvodu zostatkového tepla.
Hlavnou vyhodou tohto rieSenia je najma vyuZitie existujicich prevadzkovanych
systémov medziskladu VJP a skldseného obsluzného persondlu, relativne maléd poziadavka

na velkost’ skladovacej plochy, ktord spociva najma vo vyuZiti samotieniacej schopnosti pri
skladovani paliva v klenbovej komore. Rovnako ako pri vSetkych rieSeniach na béaze



kanistrov je aj v tomto pripade potrebny len minimalny pocet prepravnych obalov, ktoré bude
potrebné podla platného atbmového zakona schvalovat.

Vyhodou zo stavebného hladiska je stavebné prepojenie mokrej a suchej casti
skladovania umoznujuce rozdielne sadanie stavieb, z hladiska seizmickej odolnosti je
vyhodou fakt, Ze hala pre suché skladovanie je jednoduchej konstrukcie Ciasto¢ne zapustena
do terénu a nevyskytuju sa v nej zlozité technologické zariadenia. Nevyhodou je zloZitejSia
manipulécia s kanistrami, ich uloZenie do tieniaceho valca a vlastné ukladanie kanistrov do
podzemnej kobky.

Celkové naklady dostavby medziskladu

Podkladom pre stanovenie orientatnych nakladov na dobudovanie skladovacich
kapacit VJP v Jaslovskych Bohuniciach bola Studia realizovatelnosti, v ktorej boli variantne
rozpracované a vyhodnotené stavebno-technicke, technologické a ekonomické mozZnosti
rieSenia dobudovania skladovacich kapacit VJP.

Orientacné naklady su ocenené prepo¢tom obstavaného priestoru s ukazovatefom
priemernej rozpoctovej ceny na mernd a Uc€elovd jednotku rozpodtovych ukazovatefov
stavebnych objektov na rok 2014. V nékladoch su zahrnuté prieskumno-projektové préace,
prevadzkové subory, stavebné objekty, rozpoctova rezerva, vedlajSie rozpoctové néklady
a naklady hradené z neinvesti¢nych nakladov.

Variant 1 — rozSirenie existujuceho mokrého medziskladu VJP a vyuZitie skladovacich
zasobnikov, oznaCovanych ako kompaktny zasobnik KZ 48 pre 48 kusov kaziet VJP,
ur€enych na mokry spdsob skladovania VJP sa stanovili orientatné naklady vo
vySke 15 566 759,- €.

Variant 2 — stavebné prepojenie suchého medziskladu VJP s existujucim mokrym
medziskladom VJP s pouZzitim transportno-skladovacich kontajnerov umiestnenych na
spevnenej ploche v skladovacej hale medziskladu VJP boli stanovené orientacné naklady
vo vySke 49 317 692,- €.

Variant 3 - stavebné prepojenie suchého medziskladu VJP s existujucim mokrym
medziskladom VJP a s vyuzitim kanistra na prekladanie palivovych kaziet boli stanovené
orientacné naklady vo vySke 45 887 990,- €.

lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovatel, Jadrovd avyra d'ovacia spolo énost, a.s., TomaSikova 22,

821 02 Bratislava (dalej len ,navrhovatel*), predlozil Ministerstvu Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odboru environmentalneho posudzovania (dalej len ,MZP SR*), listom
¢. 2015/01081/5130/Pec dfia 29. 01. 2015, spravu o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie,
ktora predstavovala zmenu navrhovanej €innosti v lokalite Jaslovské Bohunice pod nazvom
.Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu vyhore tého jadrového paliva
v lokalite Jaslovské Bohunice *“ (dalej len ,sprava o hodnoteni“). Navrhovana zmena
¢innosti  bola predloZzena na posUdenie vjednom lokalithom variante av troch
technologickych variantoch.

Sprave o hodnoteni predchadzalo predloZenie oznamenia 0 zmene Ccinnosti
,Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu vyhoretého jadrového paliva v lokalite
Jaslovské Bohunice” podfa § 18 ods. 7 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon o posudzovani®). Oznamenie o zmene ¢innosti, vypracované podfa prilohy
¢. 8a zakona o posudzovani, navrhovatel predlozil listom 2014/08286/5130/Pec zo dna
24. 06. 2014 a doplnenym listom 2014/12073/5130/Pec zo dria 07. 10. 2014.

MZP SR predioZilo navrhovant zmenu &innosti listom zo diia 02. 07. 2014
rezortnému organu, povolujicim organom, dotknutym orgadnom a dotknutym obciam so
Ziadostou o pisomné vyjadrenie k ozndmeniu o zmene. Vyjadrenia k ozndmeniu o zmene
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boli podkladom na vypracovanie rozsahu hodnotenia podla § 30 zakona o posudzovani.

Zarovenn bola celd dokumentacia spristupnena v elektronickej podobe
verejnosti na webovom sidle MZP SR www.enviroportal.sk na adrese
http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/dobudovanie-sk ladovacej-kapacity-vyhoreteho-
jadroveho-paliva-v-lokalit

Podla zékona o posudzovani sa navrhovand zmena c¢innosti zaraduje v zmysle
Prilohy €. 8 zakona o posudzovani do kapitoly €. 2 ,Energeticky priemysel”, poloZzky
¢. 9 — zariadenia na skladovanie (planované na viac ako 10 rokov) vyhoretého jadrového
paliva alebo radioaktivneho odpadu na inom mieste, ako bol vyprodukovany, ktora patri
do Casti ,A", a preto podlieha bez limitu povinnému hodnoteniu.

Sacasne patri navrhovana zmena ¢innosti podla Prilohy €. . Dohovoru o hodnoteni
vplyvu na Zivotné prostredie presahujuceho Statne hranice (dalej len ,Dohovor Espoo*)
a Prilohy ¢&. 13 kzakonu ¢&. 24/2006 Z. z. medzi c¢innosti, ktoré povinne podliehaju
medzindrodnému posudzovaniu z hladiska ich vplyvov na Zivotné prostredie, presahujucich
Statne hranice.

Na zéklade tejto skutognosti MZP SR, zastupujlice stranu pévodu oznémilo, po
doruceni prekladov oznamenia o zmene dna 17. 10. 2014, informaciu o zaciatku procesu
cezhraniéného posudzovania navrhovanej ¢innosti, podla ods. 1 § 40 zakona o posudzovani
av sulade s Clankom 3 Dohovoru Espoo, Smernicou 2011/92/EU o posudzovani vplyvov
urc€itych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie so zretefom na Smernicu
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/52/EU, tiez vsllade s Dohodou medzi viadou
Slovenskej republiky a vladou Rakuskej republiky, nasledujucim kontaktnym bodom

dotknutych stran:

e Ministerstvu Zivotného prostredia ~ Ceskej republiky , ktoré potvrdilo prijatie oznamenia
(névratka o doru€eni oznamenia zo dfia 23. 10. 2014).

e Spolkovému ministerstvu pre po Inohospodérstvo, lesné hospodarstvo, Zivotné
prostredie a vodné hospodarstvo Rakuskej republiky , ktoré potvrdilo prijatie
oznamenia (navratka o doru€eni zo dfa 23. 10. 2014).

e Ministerstvu pbdohospodarstva Ma darska, ktoré potvrdilo prijatie oznamenia
(navratka o doruceni oznamenia zo dfia 29. 10. 2014).

e Ministerstvu Zivotného prostredia Po [I'skej republiky , ktoré potvrdilo prijatie
oznamenia (navratka o doru€eni oznamenia zo dna 27. 10. 2014).

e Mimoriadnemu a splnomocnenému ve HIvyslancovi Ukrajiny v Slovenskej republike
— Olegovi HavaSimu so Ziadostou o sprostredkovanie cezhraniénej spoluprace s Espoo
kontaktom Ukrajiny, ktory potvrdil prijatie oznamenia (odoslané e-mailom kontaktnému
bodu dna 21. 10. 2014).

Zaroven MZP SR spolu s oznamenim o zacati cezhraniéného posudzovania vyzvalo
dotknuté strany, aby po obdfZzani ozndmenia podla Dohovoru Espoo potvrdili Slovenskej
republike, ako strane pévodu, v termine uvedenom v oznameni jeho dorucenie. Dotknuté
strany mali MZP SR tiez oznamit, & sa na zaklade predpokladanych vplyvov predlozeného
zameru na Zivotné prostredie a na zdravie ludi (vid Clanky 2 a 3 Dohovoru Espoo) mienia
zUcastnit procesu cezhrani¢ného posudzovania navrhovanej ¢innosti.

Reakcie dotknutych stran pod FPa Dohovoru Espoo k ozndmeniu 0 navrhovanej éinnosti
a0 zagiatku cezhrani €éného posudzovania

o Ceskd republika - Ministerstvo Zivotného prostredia Ceskej republiky, odbor
posudzovania vplyvov a integrovanej prevencie, v odpovedi na oznamenie listom
Cislo: 78803/ENV/14 doruc¢enym dfia 24. 11. 2014, oznamilo, Ze rozoslalo predloZzené
oznamenie zameru dotknutym samospravnym celkom a dotknutym spravnym Uradom na
zverejnenie a vyjadrenie.. Prostrednictvom Espoo kontaktu Ceskej republiky dorugila
dotknuta krajina e-mailom stanovisko (list €. 89312/ENV/14, zo dna 22. 12. 2014).
Vyjadrenie obsahovalo dva subjekty, ktoré poZadovali cezhraniCne posudzovat
navrhovanu ¢innost (Juhomoravsky kraj a Mestsky Urad Bfeclav). Vo vyjadreni sa
poZaduje predovSetkym spresnit hodnotenia vplyvov navrhovanej zmeny ¢innosti na
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Zivotné prostredie v Ceskej republike v pripade Zivelnych katastrof, nehéd, udalosti,
alebo havarii, ale aj o vyhodnotenie moznych dopadov na dal3i rozvoj Juhomoravského
kraja.

Na zéklade uvedeného Ceska republika poZiadala o Uéast na cezhraniénom
posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti ,Dobudovanie skladovacej kapacity
medziskladu vyhoretého jadrového paliva v lokalite Jaslovské Bohunice".

o Polska republika — Generalne riaditelstvo ochrany Zivotného prostredia Polskej
republiky v odpovedi na oznamenie o0zmene ¢innosti listom &islo: DOOS-
t0s.442.15.2014.dts.4 zo dna 10. 12. 2014 oznamilo, Ze svoje oficialne stanovisko
vyjadruje na zaklade poskytnutych materidlov, ako aj na zaklade zaverov a stanovisk
regionalnych riaditel'stiev ochrany Zivotného prostredia z oblasti potencidlneho vplyvu
presahujuceho Statne hranice, Narodné agentiry pre atdbmovu energiu a Polského
geologického in&titatu — Narodny institat pre vyskum.

Konstatuje, Ze predloZzena dokumentacia obsahuje zdkladné informacie o navrhovanom
rozSireni projektu, v3ak plan medziskladu vyhoreného jadrového paliva je prezentovany
velmi vSeobecne.

PoZaduje doplnit' informacie tykajuce sa geologickych a hydrologickych podmienok
z dévodu vyberu lokality pre vystavbu jadrového zariadenia v oblasti kde sa nachadza
sedimentarna hornina. Uviest charakteristiky tu vyskytujacich sa sprasi.

PoZaduje upresnit popis koncepcie vyhudovania jadrového zariadenia s ur€itym
preukadzanim planovanych preventivnych opatreni, tykajucich sa:
v" kontinuity krytu spraSe (pokraovania povrchu sedimentécie),
v planovaného zaloZenia hibky novych objektov,
v' oCakavaného spdsobu, ako zlepsit a / alebo vymenit spraSové podlozie
(z&kladovi zeminu) pri zakladani stavebnych objektov jadrového

zariadenia v pripade vyskytu takych pléch v mieste vystavby daného
objektu.

PoZaduje uviest' informéacie o typoch DBA (Design Basis Accident) - projektovych
nehdd,’ ktoré prichadzaju do Gvahy pri tomto jadrovom zariadeni a o spdsobe, akym
budu zohlradnené pri realiz&cii projektu.

PoZaduje doplnit informacie o monitorovani Zivotného prostredia okolo jadrového
zariadenia.

PoZaduje uviest informécie o tom, ¢&i planované dobudovanie uloZiska vyhoreného
jadrového paliva v Jaslovskych Bohuniciach bude branit vystavbe skladu vyhoretého
paliva v Mochovciach, o ktorom bola Polska republika informovana vo februari 2014.

Na zéklade uvedenych pripomienok sa Polska republika mieni zucastnit procesu
cezhraniéného posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre pripravovany projekt
ako dotknuta strana.

e Rakuska republika - Spolkové ministerstvo pre polnohospodarstvo, lesné
hospodarstvo, Zivotné prostredie a vodné hospodarstvo Rakuskej republiky v odpovedi
na oznamenie listom ¢&. BMLFUW-UW.1.4.2/0078-1/1/2014 zo dfa 13. 11. 2014
konStatovalo, Ze odpoved na oznamenie o zamere a reakciu ohladom ucasti v dalSom
procese cezhrani¢ného posudzovania doruci Rakuska republika po ziskani pripomienok
dotknutych organizécii a jednotlivych zainteresovanych odbornikov Spolkového
ministerstva pofnohospodarstva, lesnictva, Zivotného prostredia a vodného
hospodarstva a vlad rakuskych regiénov (krajin) Rakuskej republiky.

! Havarijné podmienky, Wb ktorym je jadrové zariadenie projektované v sélad stanovenymi projektovymi kritériami a pri
ktorych je poSkodenie jadrového paliva a unik ralltovnych latok pod stanovenymi limitmi.
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ZacCiatok obdobia zverejnenia a pripomienkovania navrhovanej zmeny cinnosti
sa v Rakuskej republike mbéze uskutoénit najskér pocas 47. alebo 48. tyZdna,
predloZzenie vSetkych doru€enych pripomienok rakuskej verejnosti mdézZze byt
spracované najskor po€as 51. tyzdna v roku 2014.

Dia 17. 12. 2014 e-mailom potvrdil kontaktny bod podla Dohovoru Espoo Rakuskej
republiky, Ze ma uUmysel zU&astnit sa cezhranicného posudzovania, pretoZze pre
relevantny projekt nie je mozné aplne vyllucit predpokladané vyznamné cezhrani¢né
vplyvy.
Zaroven kontaktny bod dorudil Styri vyjadrenia s pripomienkami ato od krajinskych
vlad:

v" Dolné Rakusko, St. Polten

v' Salzbursko

v" Horné Rakusko

v' Burgenland
Pripomienky zo stanovisk poZadovala zahrndt do rozsahu hodnotenia podla § 30
zakona o posudzovani.
Rakuska republika ako dotknuta krajina dorucila odborné stanovisko od Spolkového
uradu pre Zivotné prostredie — suhrnné stanovisko e-mailom dna 23. 12. 2014.

e Madarsko - Ministerstvo pbédohospodarstva, Odbor ochrany Zivotného prostredia
v odpovedi na oznamenie listom €. KmF/591-1/2014 zo dna 17. 11. 2014 reagovalo
upozornenim, Ze Madarsko podla narodnej legislativy musi zapojit do pripomienkovania
vSetky dotknuté Specialne urady rovnako ako verejnost Madarska. Na zéklade
uvedeného pripomienkovania vypracuje oficidlne stanovisko, na €o pozZaduje ur€ity ¢as.
V menovanom liste uviedlo, Ze doru¢i stanovisko koznameniu c&innosti spolu
s vyjadrenim ¢i sa zucastni cezhrani¢ného posudzovania do 19. 12. 2014.

Dfa 23. 12. 2014 Madarsko ako dotknuta krajina dorucila stanovisko najprv e-mailom
prostrednictvom Espoo kontaktu Madarska, neskor aj listom €. KmF/591-12/2014, zo
dna 19. 12. 2014, doru¢enym fyzicky na MZP SR dna 05. 01. 2014.

Vyjadrenie obsahovalo pripomienky z hfadiska ochrany vod, jadrovej energetiky, zdravia
v Zivotnom prostredi a radiacnej bezpecénosti, ktoré Madarsko pozadovalo dorieSit
v rdmci cezhrani¢ného posudzovania.

e Ukrajina - Ministerstvo ekolégie a prirodnych zdrojov Ukrajiny neodpovedalo na
oznamenie o zamere ¢innosti.

Podla zakona o posudzovani sa v rdmci procesu pripomienkovania zmeny innosti
vyjadrilo pisomnym stanoviskom 26 uc€astnikov procesu podlfa narodnej legislativy, ktori
vacsinou suhlasili s pripravovanou &innostou bez pripomienok. V niektorych stanoviskach
boli pripomienky a odporucania, ktoré su zahrnuté v rozsahu hodnotenia podfa 8§ 30 zakona
0 posudzovani.

Ziadny z G&astnikov procesu posudzovania sa nevyjadril proti realizacii ginnosti.

Na zaklade vykonaného posudenia Oznamenia 0 zmene navrhovanej
ginnosti vydalo MZP SR pre navrhovatela, vyjadrenie  (list &. 6640/2014-3.4hp zo dfa
27.11.2014), v ktorom uvadza, Ze zmena navrhovanej Ccinnosti ,Dobudovania
skladovacej kapacity medziskladu vyhoretého jadrové ho paliva v lokalite Jaslovské
Bohunice" bude mat za sucasného stavu poznania pravdepodobne podstatny vplyv na
Zivotné prostredie apretoje predmetom dalSieho posudzovania podla
zakona o posudzovani.

Prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej €innosti

Spolupraca na urceni rozsahu hodnotenia podfa § 30 zakona o posudzovani medzi
prislusnym organom (MZP SR), rezortnym organom (MH SR, odbor energetiky), povofujucim
organom (Uradom jadrového dozoru Slovenskej republiky a Uradom verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky) bola zabezpecena e-mailovou komunikaciou.

Listom ¢&. 2671/2013-3.4/hp zo dia 31. 12. 2014 bol pravoplatny rozsah hodnotenia
zaslany navrhovatelovi, dotknutym obciam a dany na vedomie 4 organom Statnej spravy.
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Sprava o hodnoteni bola vypracovana podla 8 31 ods. 2 a prilohy €. 11 zakona
o posudzovani. Navrhovatel predlozil na posudenie kompletnd spravu o hodnoteni
v slovenskom, anglickom, nemeckom a madarskom jazyku v listinnom vyhotoveni a na
elektronickom nosici dat.

Spracovatelom spravy o hodnoteni zmeny navrhovanej ¢innosti je kolektiv autorov
spolo¢nosti JAVYS, a.s. : Ing. Branislav Mihdly (zodpovedny rieSite  I), Ing. Milan Bardy,
Ing. Daniel Vasina, Ing. Viliam Mrva, Ing. Branisla v Bir ¢4k, Ing. Martin Skali €an, Ing.
Lubo$ Vrablik, MVDr. Zuzana Kollarova, Ing.  Lubomir Kral a rieSite F organizéacie Z TS
VVU Kosice (Vyskumno-vyvojova, inzinierska a dodavatefska spoloé¢nost, pdsobiaca v
oblasti strojarenstva a elektrotechniky) Ing. Milan Lérinc.

Sprava o hodnoteni zmeny navrhovanej ¢innosti bola vypracovana v rozsahu 170
stran spolu so 6 prilohami vrozsahu 57 strdn. Prilohy obsahuju mapovd grafickd
dokumentéciu (priloha ¢. 1 az 3), technologické rieSenia skladovania VJP vo svete (priloha
€. 4), vyhodnotenie zapracovania Specifickych poZiadaviek predloZzenych k oznameniu
ozmene C¢innosti (priloha ¢&. 5), zapracovanie Specifickych poZiadaviek stanoveného
Rozsahu hodnotenia (priloha €. 6). V zozname pouZitej literatdry je uvedenych 11 literarnych
zdrojov a 16 internetovych zdrojov. Na konci spravy o hodnoteni zmeny navrhovanej ¢innosti
(kap. XII) sa nachadza stru¢ny zoznam legislativy k dotknutej problematike.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR, podra § 35 ods. 1 az 3 zakona o posudzovani rozoslalo spravu o hodnoteni
zmeny navrhovanej Cinnosti (listom €. 2461/2015-3.4/hp zo dna 18. 02. 2015) na zaujatie
stanoviska dotknutym obciam, dotknutym organom, rezortnému organu, povolujucemu
organu a zainteresovanym subjektom v procese posudzovania. Sprava o hodnoteni bola
zverejnend aj nawebovom  sidle  MZP SR www.enviroportal.sk na adrese
http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/dobudovanie-sk ladovacej-kapacity-vyhoreteho-
jadroveho-paliva-v-lokalit

MZP SR poZiadalo dotknuté obce: Jaslovské Bohunice, Pedefady, Nizna, Velké
Kostolany, RadoSovce, Ratkovce, Zlkovce, MalZenice, Dolné Dubové aby podla § 34 ods. 1
zakona informovali o sprave o hodnoteni verejnost, ato do troch dni od jej doru€enia
a zaroven vystavili vdeobecne zrozumitelné zavereéné zhrnutie zmeny ¢&innosti tzn. Cast’ ,C*,
bod ,X“ spravy o hodnoteni na dobu 30 dni, v mieste obvyklym spdsobom. Zarover dotknuté
obce poZiadali, aby zaroven verejnosti oznamili, kedy a kde je moZzné do kompletnej spravy
nahliadnut’ a robit' si z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit kopie, ale aj kde
je mozné dorucit stanovisko k navrhovanej ¢innosti.

Dalej MZP SR poZiadalo devét dotknutych obci : Jaslovské Bohunice, Peceriady,
NiZzna, Velké Kostofany, RadoSovce, Ratkovce, Zlkovce, MalZenice a Dolné Dubové (dalej
len ,dotknuté obce®) o zaslanie stanoviska.

Zaroven MZP SR poZiadalo dotknuté obce: aby podla § 34 ods. 2 zakona
0 posudzovani do uplynutia doby vystavenia spravy, pripadne zavere¢ného zhrnutia,
zabezpedili verejné prerokovanie spravy o hodnoteni v spolupréci s navrhovatelom.

Dotknuté obce do troch dni od doru€enia spravy informovali otom verejnost
a zaroven zverejnili vSeobecné zrozumitelné zaverecné zhrnutie na dobu 30 dni sp6sobom
v mieste obvyklym (ha Gradnej tabuli a webovej stranke obce). Oznamili tiez, kedy mdzu
obc¢ania na obecnom urade do spravy nahliadnut, pripadne robit’ si z nej odpisy alebo kopie.

Cezhrani éné posudzovanie — rozoslanie spravy

MZP SR, ako strana pdvodu, bez zbytoéného odkladu zaslalo spravu o hodnoteni
zmeny navrhovanej ¢innosti v stlade s Clankom 4 Dohovoru Espoo, Smernicou 2011/92/EU
0 posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie
(kodifikované znenie) a aj podfa § 47 zakona ¢&. 24/2006 Z.z. dokumentéciu o hodnoteni
vplyvov posudzovanej ¢innosti, ktora obsahovala:

* kompletni spravu o hodnoteni v slovenskom jazyku v listinnom vyhotoveni
a na elektronickom nosici dat,
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e spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti v anglickom, nemeckom a madarskom jazyku,
v ktorom su zapracované pripomienky dotknutych stran, ktoré boli predloZzené na zéklade
pripomienkovania oznamenia navrhovanej c¢innosti v listinnom vyhotoveni ana
elektronickom nosici dat.

Dokumentacia bola zaslana prostrednictvom kontaktnych bodov Dohovoru Espoo
dotknutych stran, ktoré v oznameni poziadali o proces posudzovania:

Ministerstvu Zivotného prostredia Ceskej republiky, Ministerstvu Zivotného prostredia Pol'skej
republiky, Ministerstvu  pofnohospodarstva  Madarska, Spolkovému  ministerstvu
polnohospodarstva, lesného hospodarstva, Zivotného prostredia a vodného hospodarstva
v Rakuskej republike, Ministerstvu Zivotného prostredia, ekolégie a prirodnych zdrojov
Ukrajiny prostrednictvom mimoriadneho a splnomocneného velvyslanectva Ukrajiny
v Slovenskej republike.

MZP SR informovalo v sprievodnom liste, ze navrhovana &innost v sprave o hodnoteni sa
svojimi parametrami zaraduje podlfa Clanku 2 ods. 2 Dohovoru o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie presahujacich Statne hranice a podla Smernice Eur6pskeho parlamentu a
Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov ur€itych verejnych a sukromnych projektov na
Zivotné prostredie (kodifikované znenie) (Smernica EIA) a jej Prilohy &. I. do bodu 3.
Zariadenia urCené vyhradne na vyrobu alebo obohacovanie jadrového paliva, na
prepracovanie vyhoretého jadrového paliva alebo na skladovanie, ako aj na ukladanie a
spracovanie radioaktivneho odpadu, a preto patri medzi Cinnosti podliehajuce povinne
medzindrodnému posudzovaniu z hladiska ich vplyvov na Zivotné prostredie, presahujlce
Statne hranice.

Dalej MZP SR upozornilo dotknuté strany, Ze povolujicim organom pre navrhovan( &innost
bude Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky (dalej len ,UJD SR*), ktory vyda podfa
zakona ¢&.541/2004 Z.z. o mierovom vyuZivani jadrovej energie a ozmene a doplneni
niektorych zakonov povolenie na realizaciu a na prevadzku jadrového zariadenia.

MZP SR predioZilo v ramci vSeobecnych zavéznych pravnych predpisov Slovenskej
republiky spravu o hodnoteni vSetkym dotknutym orgdnom, rezortnym organom, povolujacim
organom, dotknutym obciam a verejnosti na zaujatie stanoviska k navrhovanej €innosti.
V priebehu uvedeného verejného pripomienkovania spravy o hodnoteni (poCas obdobia
30 dni) mal navrhovatel za povinnost v spolupraci s dotknutymi obcami zabezpecit verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti.

Zaroveri MZP SR poziadalo dotknuté strany procesu posudzovania, aby oznamili, ¢ maju
zaujem zucastnit sa konzultacii podlfa ¢&lanku 5 Dohovoru Espoo, a ale aj verejného
prerokovania na Uzemi Slovenskej republiky, aby mohlo v dostato€nom predstihu informovat
dotknutu stranu o mieste a ¢ase konania verejného prerokovania.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnos  t'ou

Dotknuta obec RadoSovce podla ods. 2 a 3 § 34 zakona o posudzovani zabezpecila
v spolupraci s navrhovateflom spolo¢né verejné prerokovanie spravy o hodnoteni
.,Dobudovanie skladovacej kapacity vyhoretého jadrového paliva v lokalite
Jaslovské Bohunice“. Termin a miesto konania verejného prerokovania obce oznamili
verejnosti desat’ dni pred jeho konanim.

Spolo¢né verejné prerokovavanie spravy o hodnoteni vykonali podla 8§ 34 ods. 5
zakona o posudzovani dotknuté obce: Jaslovské Bohunice, Dolné Dubové, MalZenice,
Nizn4, Pecéenady, Rado3ovce, Ratkovce, Velké Kostolany a Zlkovce v spolupréaci
s navrhovatelom fy. JAVYS, a.s. dna 18.03.2015 016.00 v kultdrnom dome
v RadoSovciach.

Podla prezencnej listiny sa spolo€ného verejného prerokovania zucastnilo 43
Gcastnikov a to starostovia a ob&ania dotknutych obci, zastupca MH SR, UJD SR a
zamestnanci navrhovatela. Program verejného prerokovania bol nasledujdci:

v Uvod a privitanie ugastnikov verejného prerokovania
v Prezentacia zastupcov navrhovatela (JAVYS, a.s.)
v' Diskusia

v’ Zaver
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Ugastnikov verejného prerokovania privital v mene vsetkych starostov dotknutych
obci starosta obce Rado3ovce p. Miroslav Remenar. Za spolo¢nost JAVYS, a.s. privitala
pritomnych hovorkyfa Ing. Agata Stanekova.

Prezentacia zastupcov navrhovatela prebiehala v nasledovnom ¢leneni : e Su¢asny
stav skladovania VJP; e Prognéza produkcie VJP; e Posudzované varianty dobudovania
skladovacej kapacity medziskladu VJP; e Navrhovany variant dobudovania skladovacej
kapacity medziskladu VJP; e Vyvoj hlbinného UlozZiska; e Priebeh EIA procesu;
e PoZzadované vstupy; e Identifikované vystupy; e Hodnotenie vplyvov; e Zavery
hodnotenia.

Technickd &ast prezentacie oval Ing. Milan Bardy. Uvodom vysvetlil technologiu
su¢asného skladovania VJP mokrym spésobom v medzisklade VJP. Na grafe nazorne
prezentoval su€asny stav zaplnenia medziskladu palivovymi kazetami z JE V1, V2, EMO 1,2,
maximalnu skladovaciu kapacitu a vyvoj v produkcii VJP v nasledujucich rokoch v zavislosti
od prevadzky jadrovych elektrarni v Slovenskej republike. Poukazal na variantné moznosti
rieSenia dobudovania skladovace] kapacity a vyuZitie suCasného mokrého spésobu
v kombin&cii s navrhovanymi suchymi spdsobmi skladovania v medzisklade VJP. Zdéraznil
doésledky nerealizovania navrhovanych variantov, ¢o by znamenalo odstavenie vSetkych
jadrovych reaktorovych blokov v Slovenskej republike z prevadzky v roku 2024. Popisal tri
posudzované varianty, s ktorych realizaciou sa uvazuje pri prepojeni so su¢asnou budovou
medziskladu VJP .

Vzhlfadom na skuto¢nost, Ze sa so skladovanim VJP uvazuje po dobu 50 rokov,
doplnil prezentaciu o informécie tykajuce sa moZného vyuZitia aj hlbinného geologického
UloZiska. Toto rieSenie sa predpoklada vyuZit ako konecné rieSenie nakladania s VJP.
V prezentécii boli poskytnuté informéacie o predpokladanom ¢asovom harmonograme vyvoja
hibinného UloZiska a aktivitach, ktoré su v tejto ¢innosti vykonavané.

Nasledne Ing. Branislav Mihaly popisal priebeh procesu posudzovania, popis vstupov
potrebnych pre jednotlivé varianty, predpokladané vystupy, prispevok dobudovania
skladovacich kapacit k plynnym a kvapalnym vypustiam, hodnotenie vplyvov na Zivotné
prostredie a na obyvatelstvo. Vzhlfadom na pritomnost viacerych jadrovych zariadeni
v lokalite objasnil kritérid vyberu variantov, hodnotenie pripadnych kumulativhych vplyvov.
Vplyvy na Zivotné prostredie a obyvatelstvo boli zhodnotené ako nevyznamné, minimélne
a akceptovatelné, nepredstavuju neunosnu zétaz Zivotného prostredia a su bez zmeny
stcasnych limit a podmienok plynnych a kvapalnych vypusti uréenych pre jadrové zariadenia
spoloCnosti JAVYS, a.s. Na zaver opisal vyhody variantu ¢. 3 , ktorého prevadzka sa javi
pozitivnejSia pre obsluhujuci personal, jej stavebné rieSenie je odolnejSie voci vonkajSim
udalostiam a bola by bez vypusti do ovzduSia, bez produkcie pevnych a kvapalnych RAO.

Po ukongeni prezentécie starosta obce Rado3Sovce otvoril diskusiu.

Otazka ¢.1: Ing. Marek Hrcka, starosta obce Dolné Dubové:

V sprave o hodnoteni je uvedené, Ze su¢asna kapacita mokrého variantu medziskladu VJP
je limitovana do roku 2022. Dokedy postaci skladovacia kapacita navrhovaného rozsirenia
medziskladu VJP?

Odpoved’ Ing. Miroslav BoZik, PhD.

V prezentacii bol na grafe zobrazeny vyvoj produkcie VJP z jednotlivych zdrojov v Slovenskej
republike a skladovacia kapacita medziskladu VJP. Rok 2024 je uvedeny ako najneskorsi
pre dosiahnutie suasne vybudovanej skladovacej kapacity, ale méze to byt vrozmedzi
rokov 2023-2024 v zavislosti od skuto¢nej produkcie VJP z jednotlivych prevadzkovanych
jadrovych blokoch. ZloZenie paliva sa vyvija a je mdzZe, Ze sa bude ¢asom jeho produkcia
postupne aj zniZzovat.

Pri konzervativnych Gvahach sa hovorit o naplneni skladovacej kapacity medziskladu VJP
v rokoch 2023-2024. Pri dobudovani skladovacej kapacity podla predkladanych variantov
bude tato kapacita postacujuca pre maximalnu produkciu vSetkych prevadzkovanych blokov
v Slovenskej republike, vratane uvaZzovanej prevadzky JE MO 34, t. j. pre 32 658 ks VJP.

Otazka ¢.2: Ing. Marek Hrcka, starosta obce Dolné Dubové:

Navrh na vybudovanie hlbinného UloZiska na skladovanie radioaktivnych odpadov, uvedeny
VvV prezentacii znamena to, Ze sa bude VJP presuvat z medziskladu VJP do tohto hlbinného
UloZiska?
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Odpoved’ Ing. Miroslav BoZik, PhD.

Informacia o vyvoji hibinného geologického uloZiska bola poskytnuta preto, aby bolo zrejmé,
Ze dobudovavanie medziskladu VJP nie je trvalé rieSenie. Po dobudovani geologického
hibinného dloZiska, bude skladované palivo z medziskladu VJP postupne premiestriované do
hibinného dloziska.

Otézka ¢. 2: p. Kamil Miku§, starosta obce Nizna

Na obrazku v prezentacii boli zobrazené lokality pre vystavbu hlbinného UlozZiska. MbZete
povedat, ktoré su to tie dve preferované lokality?

Odpoved’ Ing. Miroslav BoZik, PhD.

Preferované lokality su zatial Rimavska kotlina a pohorie Tribe€¢. Nie su zavrhnuté moznosti
vyvoja hlbinného dloZiska aj v ostatnych uvadzanych lokalitach.

Otazka ¢.3: Miroslav Remenar, starosta obce RadoSovce:

Produkované teplo pri variante &. 3, ktory sa predpoklada ako optimalny, bude mozné vyuzit
alebo bude odvadzané bez vyuZzitia?

Odpoved’ Ing. Miroslav BoZik, PhD.

NeuvaZzuje sa s vyuzitim zvyskového tepla z paliva, je to velmi komplikované a nie je to ani
obvyklé inde vo svete, aby sa toto zvySkove teplo vyuzivalo na akékolvek dalSie ucely.
Otazka ¢.4: Miroslav Remenar, starosta obce RadoSovce:

Vieme, Ze sa pripravuje z&kon o jadrovych odpadoch, ZMOS dava stanoviska k tomuto
zakonu o odpadoch a o jadrovych odpadoch. Je spolo€nost JAVYS, a. s. prizyvana k tvorbe
zakona o jadrovych odpadoch, pripomienkuje ho alebo ho aj vytvara ?

Odpoved: Ing. Peter Ciznar

Da sa predpokladat, Ze maju vSetci starostovia informaciu akym sp6sobom sa tento zakon
pripravoval a kto ho pripravoval. JAVYS, a. s., neparticipoval na priprave tohto zdkona, nikto
nas neoslovil a preto aj tie zavery, ktoré sl prezentované zo vC€erajsieho stretnutia ZMOS-u,
s pre nas prekvapujuce. So starostami sme v minulosti komunikovali o tejto problematike
a chceli sme diskutovat, predloZili sme pripomienky k zdkonu. JAVYS, a. s., je pripraveny,
z dévodu vzjomnej vyhodnosti, spolupracovat na tomto zadkone. Spolo¢nost JAVYS, a. s., si
uvedomuje, Ze lokalita je dotknutd skladovanim a spracovavanim radioaktivnych odpadov
a spolo¢nost’ JAVYS, a.s., je pripravena participovat nejakym spdsobom aj na ur€itych
protiplneniach obciam. Zatial ale nebola prizvana k tvorbe zakona aani Uplne mézeme
sthlasit stym, ako sa prezentuje obsah zdkona. Pokial budd mat obce zaujem
spolupracovat so spolo¢nostou JAVYS, a. s., tato si uvedomuje vlastny zavazok k
problematike, ale spolupraca musi byt obojstranne vyhodna.

Komentar doplnil p. Remenar: Obce maju zaujem spolupracovat so spolo¢nostou
JAVYS, a. s. Ani my, ktori sme niektori ¢lenovia Obcianskej informaénej komisie Bohunice
(OIK) sme nemali informécie o tom, ¢o sa prezentovalo. Pevne verim, Ze bude v budicom
obdobi spolupraca ustretovejSia. Je v zaujme obci regiénu, aby spolo¢nost JAVYS, a. s.
svoje ¢innosti vykonavala a aby pracovné miesta, ktoré maju nasi ob¢ania, boli zachované.
Zaver _-- Naspolo¢nom prerokovani spravy o hodnoteni, ktoré sa uskutoCnilo dfa
18. 03. 2015 v RadoSovciach boli zodpovedané otazky : e technického; e technologického
charakteru; e Standardnych podmienok na ochranu Zivotného prostredia; e zdravia
pracovnikov a obyvatelov podla platnej legislativy.

Dotknuté obce v spolupraci s navrhovatelom vyhotovili podla 8§ 34 ods. 4 zakona
€. 24/2006 Z. z. zaznam z verejného prerokovania spravy o hodnoteni, ktory podpisali vSetci
starostovia dotknutych obci : Jaslovské Bohunice, Dolné Dubové, MalZenice, Nizna,
Pecenady, Rado3ovce, Ratkovce, Velké Kostofany a Zlkovce , za navrhovatela podpisal
zaznam Ing. Peter CiZnér, predseda predstavenstva a generalny riaditel JAVYS, a. s.

Prilohami zapisu bola prezengnd listina z verejného prerokovavania, DVD so zdznamom
prezentacie navrhovatefa a spracovatela spravy o hodnoteni adoklad o informovani
verejnosti dotknutych obci 0 moznosti nahliadnutia do spravy o hodnoteni.

Zaznam bol na MZP SR doru¢eny diia 20. 04. 2015 listom starostu obce RadoSovce
€. 99/2015 zo dna 14. 04. 2012. Verejnost k navrhovanej &innosti v stanovenej lehote
nepodala Ziadnu namietku aani na verejnom prerokovani neboli vznesené Ziadne
pripomienky.
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Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni moznych vpl YVOV_posudzovanej  €innosti
presahujucich Statne hranice dotknutej krajiny, kon ané dina 28. maja 2015 v Budapesti
v sulade s Dohovorom Espoo a narodnou legislativou Mad'arska

Verejné prerokovanie sa uskuto¢nilo na zéklade pozvanky, ktort obdrzalo Madarsko
e-mailom prostrednictvom Espoo kontaktu zo Slovenskej republiky

Verejné prerokovanie sa vykonalo za UCasti zastupcov a expertov strany pévodu —
Slovenskej republiky spolu so zastupcami a expertmi strany dotknutej — Madarska
v priestoroch Ministerstva pbédohospodéarstva Madarska, v zasadacej miestnosti Ignaca
Daranyiho, Kossuth tér 11, 1055 — Budapest, Madarsko, dnha 28. maja 2015 o 17,00 hod
nasledne po medzinarodnej konzultacii.

Verejné prerokovanie zahajil predstavitel Ministerstva pédohospodarstva Madarska
pan Dr. Balint Dobi, ktory opisal kroky dotknutej strany v procese posudzovania podla
narodného zakona o posudzovani v Madarsku v suvislosti s cezhraniénym posudzovanim
podla Dohovoru Espoo.

KedZe zastupcovia madarskej verejnosti sa nedostavili Dr. Balint Dobi uzavrel
verejné prerokovania k navrhovanej ¢innosti.

Cezhrani éné konzulticie s Ma d'arskom na zaklade €l. 5 Dohovoru Espoo

Konzultacie sa konali na zéklade Clanku 5 Dohovoru Espoo o posudzovani vplyvov
na Zzivotné prostredie presahujlcich tatne hranice v sulade so Smernicou 2011/92/EU
aj podla zakona €. 24/2006 Z. z. na zaklade Ziadosti v stanovisku z Madarska.

Kontaktnou osobou pre pripad cezhraniéného posudzovania medziskladu VJP
v lokalite Jaslovské Bohunice bol Ferdinand PETROV, ktory oznamil termin cezhraninej
konzultacie e-mailom dna 07. maja 2015. Konzultdciu zorganizovalo Ministerstvo
pédohospodarstva, Odbor ochrany Zivotného prostredia Madarska na den 28. méja 2015
0 13.00 hod. v priestoroch Ministerstva pédohospodarstva, v zasadacej miestnosti Ignaca
Daranyiho, Kossuth tér 11, 1055 — Budapest, Madarsko.
Priebeh konzultacie bol nasledovny:
v Prichod a predstavenie zi¢astnenych osob.
v Prezentacia projektu zo strany zastupcov JAVYS.
v Prerokovanie otazok a pripomienok uvedenych v oficialnom stanovisku madarskej

strany:

» Cezhranitna komunikacia v pripade havarijnej udalosti.

* Vplyvy z procesu vysuSovania palivovych kaziet.

e Otazky suvisiace so spbsobom financovania vyradovania nereaktorovych

jadrovych zariadeni.

+ Dalsie pripomienky z environmentalnej oblasti.
v Zhrnutie zaverov, finalizacia zapisnice.

Na odbornej konzultacii uskutocnenej drfia 28. méja 2015 v Budapesti sa dospelo
k nasledujucim zaverom:
Cezhrani éna komunikéacia v pripade havarijnej udalosti

Existuje medzindrodny systém v€asného varovania a prevencie na celom uUzemi

povodia Dunaja v rdmci medzinarodnej komisie na ochranu Dunaja so sidlom vo Viedni.
Tento systém je aj pravidelne testovany. Madarska strana odporucila tieto informacie aj
uvadzat' v sprave o hodnoteni a uvitala by priamy spdsob poskytovania informacii v pripade
havarijnej udalosti.
Vyjadrenie JAVYS , a. s., : V rdmci prevadzky systému v€asného varovania je zabezpecené
on-line prepojenie krajin v povodi Dunaja a ich spravcov, ktory umozniuje okamZzity prenos
informacii a realizaciu opatreni. JAVYS reSpektuje postupy ohlasovania udalosti uvedené
v slovenskych zé&konoch (zdkon o vodach, atémovy zakon), ktoré stanovuju spbsob
komunikacie v takychto pripadoch.
Vplyvy z procesu vysuSovania palivovych kaziet

Uvazovali ste s hodnotenim vplyvov z procesu vysuSovania paliva pred jeho
preskladnenim do suchej ¢asti medziskladu?
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Vyjadrenie JAVYS , a. s., : VSetky manipulacie s vyhoretym jadrovym palivom su
realizované v kontrolovanom pasme s vybudovanym systémom vzduchotechniky s trvalym
podtlakom a néslednou filtrdciou na HEPA filtroch. V3etky potencialne vzniknuté aerosdly su
zachytavané na HEPA filtroch s G€innostou 99,95-99,97 %. VysuSanie je realizované
Specidlnou technolégiou abolo uz v minulosti vramci prevadzky medziskladu VJP
realizované pred transportom VJP do JE Dukovany bez vyznamnych vplyvov na mnozstvo
aktivnych vypusti.

Otazky suvisiace so spbsobom financovania vyra  d'ovania nereaktorovych jadrovych
zariadeni.

V ramci posudzovania ste stanovili vstupy a vystupy pre cinnost, ktord chcete
realizovat. Posudzovali ste aj finanénd naro¢nost vyradovania po ukoncéeni Zivotnosti
dobudovanych kapacit?

Vyjadrenie JAVYS , a. s., : Vramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie sme
hodnotili predovietkym naklady na vystavbu a prevadzku. Specifikdcia nakladov na
vyradovanie je su€astou dokumentu Koncepény plan vyradovania, ktory je sucastou
povofovacej dokumentacie pre jadrové zariadenia. Tato bude vypracovana az v ramci
realizacie navrhovanej Cc&innosti. Koncepény plan vyradovania prislusného jadrového
zariadenia sa aktualizuje kazdych desat rokov. Podla sucasnej legislativy ma povinnost
prevadzkovatel nereaktorového jadrového zariadenia vytvarat finanéna rezervu na jeho
vyradovanie, ale pripravuje sa novela legislativy, ktora bude upravovat spdsob zabezpecenia
financovania vyradovania nereaktorovych jadrovych zariadeni z Narodného jadrového fondu.

Dalsie pripomienky z environmentalnej oblasti.

Madarska strana upozornila, Ze v sprave o hodnoteni boli pouZité pre hodnotenie
vplyvov Udaje z roku 2013.

Vyjadrenie JAVYS , a. s., : Vypolty vplyvov na ZzZivotné prostredie a obyvatelstvo su
realizované Specialnym softvérom, ktory pracuje s ucelenymi ro¢nymi Udajmi. Vzhfadom na
to, Zze sprava bola vypracovana v priebehu roku 2014, posledné ucelené udaje boli
k dispozicii za rok 2013. V prezentaciach pre verejnost a ku konzultaciam boli prezentované
uz udaje aj za rok 2014.

Vysledkom konzultacii bol PROTOKOL, prilohou protokolu z cezhrani¢nej konzultacie tvoria
odpovede na otdzky poloZzené v rdmci konzulticii. Podpisany protokol zastupcami strany
pévodu a dotknutou stranou je su€astou archivnej dokumentacie.

Konzultacia s Rakuskou republikou

Medzinarodné konzultacie s Raklskou republikou sa uskutoénili na zaklade Clanku 5.
Dohovoru Espoo o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie presahujicich Statne hranice
v stlade so Smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU z 13. decembra 2011
0 posudzovani vplyvov ur€itych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie
(kodifikované znenie) a aj podla zékona ¢&. 24/2006 Z. z. dna 13. 08. 2015 o0 10.00 hodine
na Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky v Bratislave.

Priebeh konzultacie bol nasledovny:

+ Uvod a privitanie u¢astnikov medzinarodnej konzultacie

» Predstavenie ucelu navrhovanej ¢innosti spolo¢nosti JAVYS, a.s.

» Diskusia

» Zaver

Na uvod zastupca strany pbévodu pan RNDr. Gabriel NiZzfiansky, riaditel odboru
environmentalneho posudzovania na MZP SR privital G¢astnikov medzinarodnej konzultacie
a uviedol jej program. Predstavil zG¢astnenych zastupcov MZP SR (Gabriel Niziansky,
Helena Ponecovd). Na medzinarodnej konzultacii sa obe strany dohodli za uU¢elom
vysvetlenia otdzok, ktoré predlozila rakuska dotknuta strana k sprave o hodnoteni.

Odovzdal slovo zu&astnenej rakuskej strane, ktori sa predstavili. Ugastnikmi rakuskej
strany boli z&stupcovia Ministerstva Zivotného prostredia Rakuskej republiky (Johannes
Kresbach, Robert Muner), zéstupca vlddy spolkovej krajiny Horné Rakusko (Dietmar
Glaniger), poverenec Horno-rakuskej vlady pre protijadrové otazky (Dalibor Strasky),
zastupca vlady spolkovej krajiny Dolné Rakusko (Peter Allen), vedecky konzultant (Oda
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Becker). Johannes Kresbach podakoval za flexibilni reakciu MZP SR aj navrhovatela pri
organizovani konzultacii.

Branislav Mihdly predstavil U¢astnikov navrhovatefa (Milan Bardy — vedulci sekcie
riadenia a podpory prevadzky, Daniel VaSina — veduci sekcie skladovania a ukladania RAO
a VJP, Zuzana Kolldrova — Specialista pre environmentalne procesy) a externého odborného
poradcu pre vyradovanie jadrovych zariadeni a pre nakladanie s VJP (Peter Salzer)
a zaroven podakoval za moZnost uskutoénenia konzultacii na pdde MZP SR.

Milan Béardy stru¢ne predstavil t€el a varianty posudzovanej €innosti, vysvetlil ddvody a
potreby dobudovania skladovacej kapacity pre VJP, celkovl produkciu VJP z prevadzky
Jadrovej elektrarne V1 a predpokladant produkciu zo v sucasnosti prevadzkovanych
jadrovych elektrarni (JE V2, EMO 1,2) a JE MO 34, ktora je vo vystavbe, pricom produkcia
VJIP prevadzkovanych jadrovych elektrarni je uvaZzovand na 60 rokov prevadzky
reaktorovych blokov.

Program odbornej konzultacie tvorili otazky a odpovede uvedené v prilohe k protokolu
z medzinarodnej konzultacie:

1. otazka: Dalibor Strasky:

V grafe, ktory zobrazoval produkciu VJP nebolo uvedené palivo z nového jadrového bloku,
ktory je v suc€asnosti v priprave. Navrhované dobudovanie teda neuvazuje so skladovanim
VJP produkovanym tymto novym jadrovym zdrojom?*

Odpoved: Branislav Mihéaly: -- Dobudovanie skladovacej kapacity je navrhované na
zaklade celkovej produkcie VJP z prevadzky JE V1, predpokladanej produkcie VJP
Zo v sucasnosti prevadzkovanych jadrovych blokov a dobudovavanych blokov 3 a4 JE
v Mochovciach. KedZe sa novy jadrovy zdroj v lokalite Jaslovské Bohunice nachadza
v pripravnej etape (vypracovana feasibility study* a prislusSna environmentalna
dokumentécia presne neSpecifikuje mnozstvo a druh VJIP v slvislosti s novym jadrovym
zdrojom (dalej len ,NJZ*) v Jaslovskych Bohuniciach, nie je aktualne v su¢asnosti navrhovat
skladovacie priestory aj pre palivo produkované ztohto NJZ. V environmentalnej
dokumentécii pre NJZ sa podla naSich informécii uvadza, v stlade s ,feasibility study”, Sest
projektovych rieSeni NJZ, resp. projektové rieSenie Siestich svetovo renomovanych
dodavatelov elektrarni PWR generacie lllI+. Vzhladom k takémuto skorému Stadiu nie je
mozné v rokoch 2015-2020 uvaZovat o zabezpec€eni skladovacej kapacity budiuceho VJIP,
pretozZe nie je v su€asnosti zname, aky typ reaktora a aky typ paliva bude v NJZ vyuZzivany.
Odpoved doplnil p. Salzer :-- KonStatoval, Ze pri uvaZzovanom rozsireni medziskladu
VJP sa skuto€ne neuvaZzuje so skladovanim VJP z NJZ v prevadzkovanom medzisklade ani
v jeho dobudovavanych kapacitdch. Nové skladovacie kapacity budd moduldrneho
charakteru. To okrem iného znamenda, Ze budlu postupne dobudovavané a vhodne
rozSiritelné v rozumnom predstihu podla potreby. Da sa predpokladat, Ze pri dodrzani
terminov vystavby a uvedenia NJZ do prevadzky bude potreba skladovat VIP z NJZ od dnes
najskor o cca 20 rokov. Je teda dostatok Casu i priestoru rieSit potrebu novych modulov
medziskladu VJP pre tento ucel, konzistentne s procesom posudzovania.

2. otazka: Oda Becker :
Aka je maximalna skladovacia kapacita nového dobudovavaného medziskladu VJIP?

Odpoved: Branislav Mihaly:-- Maximalna skladovacia kapacita v sucasnosti
prevadzkovaného medziskladu VJIP je 14 112 ks kaziet VJP. RozSirenie skladovacej
kapacity je navrhované o 18 600 ks kaziet VJP. Celkova kapacita pre ucely uskladnenia VJP
z prevadzkovanych JE v Slovenskej republike je navrhovana na 32658 ks VJP.
Najvhodnejsi variant predpoklada, Ze medzisklad VJP bude rozSireny o suchy sklad
modularneho typu v 2 etapach (1. etapa 10 100 ks kaziet VJIP, 2. etapa — 8 500 ks kaziet
VJP). Teda i pre doteraz neuvazované VJP z NJZ bude mozZné v buducnosti dobudovat dalSi
modul. Ohladne VJP z NJZ — vid tieZz odpoved na predchadzajucu otazku.”

3. otazka: Oda Becker:

Pyta sa, Ci prebieha eSte proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre skladovanie
VJP v Mochovciach ku, ktorému sa ako dotknuta strana vyjadrovala Rakuska republika.
V posudzovanej environmentéalnej dokumentécii pre lokalitu Bohunice sa neuvadzaju
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informécie o budovani skladu VJP v lokalite Mochovce.

Odpoved: Branislav Mihaly: --Posudzovana zmena ¢innosti spolo¢nosti JAVYS, a. s. je
uréend pre uskladnenie produkcie VJP zo vSetkych v sucasnosti prevadzkovanych jadrovych
elektrarni v Slovenskej republike, teda aj z Mochoviec. Pred ucinnostou zakona €. 143/2013
Z. z., ktorym sa novelizoval atdbmovy zakon aj zakona o jadrovom fonde zacali aj Slovenské
elektrarne, a.s. proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre umiestnenie skladu
VJP v Mochovciach.

Odpoved doplnil pan Nizriansky, ktory upozornil, Ze zo strany spolo¢nosti SE, a. s.,
ako navrhovatela &innosti nebol zatial uvedeny proces ukongeny, takze podla MZP SR je
eSte stéle proces otvoreny.

Dalej vystapil péan Salzer, ktory vysvetll novelizaciu atémového zakona
€. 541/2004 Z. z. zakonom ¢&. 143/2013 Z. z. Tato novela zaviedla k existujucemu § 10
atomového zakona novy odsek (3), kde sa doslova hovori: .,V zaujme zabezpecenia jadrovej
bezpecnosti a predchadzania neodbévodneného hromadenia radioaktivnych odpadov
a vyhoretého jadrového paliva je drzitel povolenia povinny pocas uvadzania jadrového
zariadenia do prevadzky a pocas prevadzky jadrového zariadenia odovzdat radioaktivne
odpady, a to najneskdr do 12 mesiacov od ich vzniku a vyhoreté jadrové palivo bezodkladne
po splneni poziadaviek na jeho bezpecnl prepravu a skladovanie, pravnickej osobe
ustanovenej v § 3 ods. 9 atdbmového zakona na dalSie nakladanie s nimi. To, Ze touto
osobou neméze byt za st€asnych podmienok nikto iny ako spolo¢nost JAVYS, a. s., vyplyva
z novelizovaného ustanovenia 8§ 3, ods. 9, doslova: ,Ukladanie radioaktivnych odpadov
alebo vyhoretého jadrového paliva méZe na zéklade povolenia UJD Slovenskej republiky
vykonavat len pravnickd osoba zaloZzena, zriadena alebo poverena Ministerstvom
hospodarstva Slovenskej republiky. Pravnicka osoba podla prvej vety musi byt drzitefom
povolenia na prevadzku uloZiska a Slovenska republika musi mat v tejto osobe 100%-nu
majetkovl UCast a zaroven tato osoba nemdze byt drzitefom povolenia na prevadzku
jadrového zariadenia podfa § 2 pism. f) prvého bodu (t.j. zariadenia s jadrovym reaktorom)*.

4. otazka: Oda Becker:
»Podla grafu predpokladanej produkcie VJP by sa malo VJP skladovat v mokrom sklade do
roku 2078 ?*
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Odpoved: Branislav Mihaly: -- Graf znazorfiuje predpokladané mnoZstva palivovych
kaziet, ktoré su resp. budu vyprodukované jednotlivymi jadrovymi zariadeniami do roku 2078
a zobrazuje predpoklad dosiahnutia sucasnej skladovacej kapacity medziskladu VJP
a v roku 2024.
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Graf nehovori o spésobe skladovania VJP.

Po dobudovani skladovacich kapacit suchého skladu sa uvaZuje s vyberanim paliva
z mokrého skladu ajeho presunom do priestorov suchého skladu. Prvé kazety budu
preskladriované tie, ktoré su skladované v mokrom sklade najdlhSi €as. Dévodom je ich nizsi
tepelny prikon a nizsie naroky na chladenie v suchom sklade. Dalej konstatuje, Ze vyhodou
mokrého spésobu skladovania je moZznost lepSieho sledovania stavu VJP pod vodnou
hladinou a lahSia realizacia pripadnych potrebnych zasahov.

Dopl fujuca otazka: Oda Becker:

Dokedy sa maju kazety s VJP presunut z mokrého skladu do suchého skladu?

Odpoved: Peter Salzer: -- Anijeden variant neuvaZuje s tym, Ze by nebol v prevadzke
sucasny mokry sklad VJP. V pripade variantu €. 2 je moZzné nové produkované palivo
preskladnovat priamo do suchého skladu, ale je potrebné realizovat Upravy v priestoroch
Sachty €.1 pri reaktoroch prevadzkovanych JE. V pripade variantu €. 3 sa planuje nové palivo
previezt najskdr do mokrého skladu, v ktorom sa zdrZi ur€itd dobu a potom sa preskladni do
¢asti suchého skladu.

Odpoved doplnil Milan Béardy:

V sulade s platnym Atdmovym zdkonom a prislusnou vyhldSkou sa pre posudenie stavu
jadrovej bezpecénosti a prevadzkyschopnosti vykonavaju na jadrovych zariadeniach,
vintervale 10 rokov, periodické hodnotenia jadrovej bezpec€nosti. Obsahom uvedeného
hodnotenia je preverenie vSetkych aspektov, ktoré by mohli ovplyvnit jadrovd bezpecnost
daného zariadenia (vid vyhlaska UJD SR &. 33/2012 Z. z. o pravidelnom, komplexnom
a systematickom hodnoteni jadrovej bezpecnosti jadrovych zariadeni). Realizacia procesu
periodického hodnotenia jadrovej bezpecnosti sa tyka aj jadrového zariadenia medziskladu
VJIP. Ukoncenie prevadzky jadrovych zariadeni je teda zavislé prave od vysledkov takéhoto
periodického hodnotenia. Stav stavebnych konstrukcii, technickych zariadeni a systémov
ako ajvSetky aspekty ovplyviujuce jadrovi bezpecnost su priebeZzne monitorované
a hodnotené neustale. Vysledky hodnotenia JZ medziskladu VJP su sucastou pravidelnych
spréav o prevadzke JZ skladovaného VJP a su zasielané UJD SR.

5. otdzka: Oda Becker:

Suacasné povolenie na prevadzku medziskladu VJP je platné do roku 2020, méZe sa stat, Ze
nebude prediZzena platnost povolenia na dalSie obdobie?

Odpoved: Milan Bardy: --- Na zaklade legislativnych predpisov su stavebné
konStrukcie, technologické zariadenia a systémy jadrového zariadenia medziskladu VJIP
pravidelné monitorované v stlade so schvalenym programom monitorovania UJD SR.
Okrem toho sa v stanovenych intervaloch podla schvaleného harmonogramu vykonava
kontrola vybranych zariadeni délezitych z pohladu jadrovej bezpecnosti. Predkladaju sa
roéné spravy o prevadzke JZ medziskladu VJP o stave jednotlivych zariadeni na UJD SR,
polte odpracovanych hodin jednotlivych zariadeni, o vysledkoch monitorovania
radiologickych a chemickych veli€in z prevadzky JZ medziskladu VJP. Na zaklade vysledkov
z doterajSej prevadzky a taktieZz z vysledkov periodického hodnotenia jadrovej bezpe&nosti
JZ medziskladu VJP sU preukdzané trvalé dobré vysledky pocas prevadzkovania mokrého
sposobu skladovania VJP. Sucasné povolenie na prevadzku JZ medziskladu VJP bolo
vydané pred novelizaciou atbmového zakona, je realny predpoklad v sulade so sucasnou
praxou, Ze povolenia na prevadzku jadrovych zariadeni uz nebudd vydavané na dobu urdita.
Podla novely atbmového zdkona bude nasledujlice povolenie na prevadzku JZ medziskladu
VJP po dalSom periodickom hodnoteni jadrovej bezpecnosti uz na dobu neurciti a stav
zabezpecenia jadrovej bezpecnosti a prevadzkyschopnosti jadrového zariadenia musi
prevadzkovatel preukazovat dozornému organu pravidelnym hodnotenim jadrovej
bezpecnosti a stavu stavebnych konStrukcii, technologickych zariadeni a systémov.
Prevadzkovatel musi tymto spésobom dozornému organu pravidelne dokladovat, Ze jadrové
zariadenie je okrem inych hodnotenych skuto€nosti v takej technickej kondicii, Ze je mozné
ho dalej bezpecne prevadzkovat.

6. otdzka: Oda Becker:

Na zaklade €¢oho bola uréend Zivotnost prevadzky dobudovaného skladu 100 rokov? Suvisi

toto obdobie so stratégiou alebo s rozSirovanim kapacit?

Odpoved: Milan Bardy: --- Odhad stanovenej Zivotnosti prevadzky novych
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dobudovanych skladovacich priestorov suvisi s procesom pripravy a realizacie vybudovania
hibinného dloZiska. Je predpoklad, Ze ked bude hlbinné GloZisko v prevadzke, zatne sa
s postupnym preskladiovanim VJP do schvéleného obalového suboru pre finalne ukladanie,
¢o bude trvat urcité Casové obdobie. S ohladom na proces vyvoja hlbinného UloZiska
radioaktivnych materialov (dalej len ,RM") bola navrhnuta uvedena Zivotnost dobudovanej
kapacity medziskladu VJP. Podla su€asného slovenského vnutroStatneho programu (¢l. 11
a 12 Smernice Rady Europskej Unie 2011/70/EURATOM) by pri postupe vybudovania
narodného hlbinného Uloziska malo byt toto uvedené do prevadzky okolo roku 2065".

7. otazka: Oda Becker :

Pochddzam z Nemecka, viem, Ze sa koncové Uloziska hladaju pomaly, aj na Slovensku
moZu byt tazkosti s kone¢nym rieSenim nakladania s VJP. Su pripravené plany, ak by sa
nevybudovalo hlbinné tloZisko?

Odpoved: Daniel VaSina: --- V minulosti bola na Slovensku rieSena problematika
vyvoja hlbinného dloZiska. Téato €innost vSak bola v roku 2001 pozastavena. Spolo¢nost
JAVYS, a.s., ako sucasny implementator vyvoja hlbinného uloZiska, tato ¢innost' v roku 2012
obnovil a zabezpeduje |. etapu rieSenia problematiky vyvoja hlbinného tloZiska, ktora ma byt
ukontend vroku 2016. V nej ide o zhodnotenie pouZitelnosti vystupov v minulosti
pozastaveného slovenského programu, ide o navrh systému zaangaZovania verejnosti
na vyvoji hlbinného udloZiska, resp. na prislusnych rozhodovacich procesoch, vratane
systému stimulacie komunit dotknutych implementaciou hlbinného UlozZiska a hlavne
o vypracovanie planov pre dalSie obdobie vyvoja hlbinného UuloZiska, ur€enie oblasti
vhodnych lokalit z doteraz uvazovanych piatich, s dérazom na preukazovanie bezpecnosti
aj v oblasti projektovania. Podobne ako v inych Statoch, kde je stratégia nakladania s VJP
postavena na vybudovani hlbinného uloZiska (€i uz pre VJP samotné alebo vysokoaktivne
RAO z jeho prepracovania), ,plany, ak by sa nevybudovalo hlbinné ulozZisko* pripravované
nie su. Jedinou, v suc¢asnosti technicky realizovatelnou alternativou k hlbinnému ukladaniu
by bolo prirodzene predlZovanie doby skladovania. To vSak nie je v stlade ani s principom
trvalo udrZatelného rozvoja ani s duchom Smernice 2011/70/EURATOM (vid napriklad
ustanovenia jej preambuly ¢&. 20 a?2l), resp. sduchom vSetkych dokumentov
medzinarodnych organizacii zaoberajucich sa kone¢nymi etapami v nakladani s vyhoretym
jadrovym palivom (resp. vysokoaktivnymi odpadmi).

8. otazka: Dalibor Strasky:
Mam otazku kvariantu &. 2, aké nadoby a aki vyrobcovia by sa podiefali na vystavbe
skladovacich kapacit?

Odpoved: Daniel VaSina: --- ESte nie je vybrany dodavatel, s vyberom dodavatela sa
zatne az po ukonceni procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Spolo¢nost
JAVYS, a. s., je verejny obstaravatel a jej postup obstaravania podlieha urcitému rezimu
podla zakona &. 25/2006 Z. z., tzn., Ze je potrebné zadefinovat predmet obstaravania
s konkrétnymi poZiadavkami, ktoré budu dalej spresnené az po ukonceni procesu
posudzovania vplyvov.

Odpoved doplnil Peter Salzer: --- Na kazdom rokovani s Rakuskou republikou
tykajdcom sa pripravovanych jadrovych zariadeni &i Cinnosti sa opakuje problematika
jadrovej bezpec€nosti, aj ked vSetky procesy v tejto oblasti su riadené atdmovym zakonom
a jeho vykonavajuacimi predpismi. V dokumentéciach pri procesoch posudzovania vplyvu na
Zivotné prostredie logicky nemozno obist’ otazky, ktoré su sucastou jadrovej bezpecnosti.
Napriklad vplyv vypusti, dopady udalosti na jadrovom zariadeni, atd. Su Staty, kde sa
jadrova bezpecnost a vplyv na Zivotné prostredie uplatfiuje spolu v jednej dokumentécii a
prislusnom povolovacom procese, inde ide o dva Uplne nezavislé procesy fungujice podla
dvoch paralelnych suborov legislativnych predpisov implementovanych dvoma Uplne
nezavislymi Statnymi subjektmi. V Slovenskej republike sa zaina proces posudzovania
vplyvov u vacésiny pripadov v obdobi, kedy eSte nie je znamy projekt ani dodéavatelia
technologickych celkov, posudzuju sa ramcové alternativy, nie konkrétne technické rieSenia,
neexistuje ani len zadavacia bezpecCnostna sprava. Otazky jadrovej bezpecnosti su teda
v dokumentacii a procese posudzovania rieSené vzdy primerane na zaklade stupria poznania
o veci, konkrétnosti rieSenia otazok jadrovej bezpecénosti. Napriklad: v su€asnosti vieme
identifikovat moZné udalosti; ich désledky ale vieme hodnotit' iba kvalitativhe (pripadne
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pomocou analdgii s hodnotenim podobnych zariadeni, d&innosti, udalosti), ale pre
kvantitativne hodnotenie nie su v ¢ase pisania Spravy o hodnoteni ani zdaleka k dispozicii
potrebné informacie a Udaje. Na druhej strane si opakované poZiadavky rakuskej strany
zaoberat sa €o najdetailnejSie otazkami jadrovej bezpecnosti v dokumentécii a procese
posudzovania legitimne a pochopitelné: je to jediny spbésob ako urobit detailné rieSenie
tychto otazok verejne pristupnym. Nové pristupy k zaangaZovaniu verejnosti v procese
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posudzovania by mohli doterajSiu nevyhovujlcu prax pozitivhe zmenit.

Otézku doplnil Johannes Kresbach:

To znamena, Ze v su€asnosti ani nevieme, ako budu vyzerat skladovacie obaly (nadoby)?
Odpoved doplnil Branislav Mihaly: --- Cely proces ma svoje etapy a v sucasnosti
nevieme detaily o technickych rieSeniach skladovacich obalov (nddob). V druhej etape, pri
podavani Ziadosti o stavebné povolenie, uz bude k dispozicii projektova dokumentacia pre
stavebné konanie, do ktorej sa musia premietnut’ poziadavky zo zaverecného stanoviska
MZP SR zprocesu posudzovania. Pokratovanim procesu je vypracovanie realizacnej
projektovej dokumentécie a bezpecnostnej dokumentacie, kde sU uz zname detailné
rieSenia. Na technické detaily budd mat wvplyv aj vysledky bezpecnostnych analyz
v spracovanej bezpecénostnej dokumentacii.

9. otazka: Johannes Kresbach:

Rovnaké nadoby pre VJP budud pouZité aj v hlbinnom udlozZisku?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Nie je to moZné s urCitostou konStatovat, ale
pravdepodobne nie.

K diskusii o konkrétnych rieSeniach uviedol Gabriel NiZzriansky komentar:

Obe strany si musia uvedomit, Ze na danu problematiku treba pozerat pri cezhrani€nom
procese cez europsku legislativu.

Komentar doplnil Johannes Kresbach: -- M& sa posudzovat konkrétny projekt
s konkrétnymi udajmi.
Dalibor Strdsky namietol: -- Raklusko uZz dalej nebude mat informaciu o dalSom

povolfovacom procese*

Odpoved: Branislav Mihaly: -- Podla su¢asného platného zakona €. 24/2006 Z. z. ma
kazdy, kto sa zuc€astnil procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (poda pisomné
stanovisko), postavenie Uc€astnika konania v naslednych povolovacich konaniach. V tomto
pripade by aj rakuska strana mala byt G¢astnikom povolujucich konani, pri€om povolujacim
organom je UJD SR.

Odpoved doplnil Gabriel Nizriansky: --- Postavenie Uc€astnika konania plati pre
celosvetovu verejnost. Z tohto ustanovenia mézu vyplynat’ potencialne problémy, ale ucelom
novely zékona bolo zahrnat do procesu celu verejnost. Rozoberali sa tieto ustanovenia na
rokovaniach o Aarhuskom dohovore, kto méze byt GCastnikom konania pri povolovani
¢innosti. DOlezité su principy Aarhuského dohovoru — pristup k informéaciam, moZznost
rozhodovania. V bilateralnej zmluve s Rakuskou republikou m& slovenska strana povinnost
poslat rozhodnutie vydané v povofovacom konani.

10. otazka: Oda Becker:
V sprave o hodnoteni sa hovori o technickych taZzkostiach postupného dobudovéavania pri
mokrom spbsobe skladovania.

Odpoved: Daniel VaSina: -- Vsprave je uvedené, Ze zdbvodu zabezpelenia
rovnomerného sadania a tesnosti dobudovavanych bazénov by sa tento variant €. 1 nemohol
budovat v dvoch etapach. Technicky naro€nejSi je tento spésob dobudovania skladovacej
kapacity len z dévodu zabezpec€enia dostatocnej kapacity chladiacich systémov bazénovej
vody. Toto je vsUCashosti zabezpelené systémom chladenia bazénovych vod
a autonémnym chladiacim systémom s chladiacimi veZzami (sltzi ako zalozny systém), ktoré
zabezpeduju dostato¢ny odvod tepla z v su€asnosti naprojektovanej skladovacej kapacity.
Pri dobudovani skladovacej kapacity mokrym spdsobom skladovania by bolo potrebné
nadimenzovat systémy chladenia pre rozSirenu kapacitu skladovaného VJP.*

11. otazka: Oda Becker:
Pri variante €. 2 sa uvadza, Ze je potrebné vykonat zmeny na jadrovych elektrarfiach, aby sa
mohol tento variant realizovat. Ako referenény projekt sa uvadzali Dukovany, aké zmeny
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nastali pri reaktore?

Odpoved: Daniel VaSina: --- Nie je potrebné vykonat zmeny na reaktore, ale
na kazdom reaktorovom bloku — v Sachte ¢€.1 pri bazéne skladovania. Pri seizmickom
zodolneni sa upravovali aj Sachty €.1 na reaktorovych blokoch a tieto Upravy nezohladrnovali
vonkajSie rozmery iného ako v su¢asnosti pouzivaného transportného kontajnera pre VJP
(TK C-30), napr. typ CASTOR (nakofko nebolo zname, aka technolégia bude pouzita). Pri
pouZiti kontajnera typu CASTOR treba mat na reaktorovom bloku k dispozicii aj dalSie
pomocné zariadenia — napr. systém véakuovania kontajnera, napinania kontajnera héliom
ainé. Toto by boli zmeny na prevadzkovanom jadrovom zariadeni, k ¢omu je potrebné
vypracovat a predlozZit’ prislusnd dokumentaciu zmeny a Ziadat o povolenie na jej realizaciu
UJD SR. Jedna sa teda o zmeny na reaktorovych blokoch prevadzkovanych jadrovych
elektrarni.

12. otazka: Oda Becker:
Realizovalo sa seizmické zodolnenie jadrovych zariadeni, teraz sa uz nevykonava?

Odpoved: Daniel VaSina: -- Medzisklad VIP bol seizmicky zodolneny v rokoch 1997-
2000.

13. otazka: Dalibor Strasky:

V sprave o hodnoteni chyba vysvetlenie a porovnanie variantov s aktudlnym stavom
technického vyvoja.

Odpoved: Branislav Mihaly: --- V Studii realizovatelnosti, z ktorej boli preberané udaje
do spravy o hodnoteni bola spracovand kapitola obsahujuca prehfad v sucasnosti
dostupnych skladovacich a transportnych kontajnerov VJP a ich modifikacii a taktiez reSers
procesu nakladania s VJP. Na zaklade vysledkov tejto Stadie realizovatelnosti boli vyberané
varianty do procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Sprava o hodnoteni ma
samostatnu prilohu €. 4, ktora sa prave zaobera technologickymi rieSeniami skladovania VJP
vo svete. Je tam prave kvéli tomu, aby Citatel Spravy o hodnoteni pochopil, Ze vSetky
navrhované varianty su v sulade s aktualnym stavom vyvoja v danej problematike.

14. otdzka: Dalibor Strasky, Oda Becker:

Nemal by sa zostavit kataldg kritérii? NaSa kritika vyberu vhodného variantu a obsahu
spravy o hodnoteni spociva vtom, Ze nie su v sucasnosti zndme rizika pre Rakusku
republiku, pretoZe rakiske obyvatelstvo sa zaujima prave o rizik4, ktoré by mohli mat' vplyv
na Rakusku republiku. Aké radioaktivne latky by sa uvolnili pri poSkodeni skladovacich
nadob?

Odpoved: Peter Salzer: --- Neexistuju identické sklady VJP, kazdy prevadzkovany
sklad VJP je vlastne prototyp. Kritérid pre porovnavanie variantov su v Sprave uvedené
a zdévodnené. Technické rieSenie jadrového zariadenia bude na Udrovni sucasnych
poznatkov. Varianty v Sprave o hodnoteni su v sulade s pristupmi, ktoré si pouzivané vo
svete aboli prevzaté zo Stadie realizovatelnosti. Vid tiez cely rad dokumentov
medzinarodnych organizacii, hlavne IAEA, naposledy napriklad ,Spent Fuel Storage
Operation — Leassons Learned’, IAEA TECDOC Series No. 1725, IAEA, Vienna,
December 2013.

15. otazka: Oda Becker
Pri variante ¢. 3 mam otazku k postupu skladovania VJP, ktoré sa pri reaktore vloZi
do transportnej nadoby, prijme sa do mokrého skladu a tie najstarSie kontajnery z mokrého

skladu sa presunu do suchého skladu?

Odpoved: Milan Béardy: --- Preskladfiovanie VJP sa bude realizovat uvedenym
spbsobom. “

Otézku doplnila Oda Becker:

Uvitali by sme, keby ste uviedli ¢asovy harmonogram preskladfiovania VJP z mokrého
skladu do suchého skladu. Uvedieme to aj do nasSho stanoviska k navrhovanej €innosti.
Odpoved: Peter Salzer: --- Mokra €ast v medziskladu VJP bude i nadalej v prevadzke
— vid' predchadzajuca otazka a odpoved. Ak by sa vyskytli dévody pre Uplné preskladnenie
(teda ukonc&enie €innosti ,mokrej Casti skladu“, nebranime sa tomu, je to otdzka hodnotenia
bezpecnosti. Samotny fakt, Ze ide o mokré skladovanie ale k tomuto nie je dostato¢ny. Vo
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Svédsku je napriklad v prevadzke tieZ mokry sklad, princip je rovnaky."

Otézku doplnila Oda Becker:

V USA a aj v inych krajinach upustaju od mokrého sp6sobu skladovania VJP. Suhlasila by
som s Vami, ak si napriklad pozriete mokry sklad vo Svédsku, ktory méa zosilnené steny,
systém pasivneho chladenia“.

Odpoved: Milan Bardy: --- Seizmické zodolnenie medziskladu VJP sa realizovalo,
uskutoCnila sa tiez aj rekonStrukcia systému chladenia bazénovych vod, technologického
riadiaceho systému, systému poziarnej ochrany a systému monitorovania (su inStalované
monitorovacie systémy stavebnych konStrukcii, podzemnych véd). Okrem iného sa
vykondavaju kontroly vybranych zariadeni, sleduje sa stav bazénov skladovania, kontroluje sa
materiél nerezovej oblicovky bazénov, material skladovacich zasobnikov VJP. V su&asnosti
pripravujeme dalSiu inovaciu technologického riadiaceho systému.

V oblasti radiacnej bezpecnosti sa 1x ro¢ne vypracovavaju spravy o prevadzke, vypustiach,
vykonavaju sa priame in3pekcie UJD SR. Naplfou indpekcii UJD SR je okrem iného kontrola
prevadzkovych zaznamov, prevadzkovej dokumentacie a spbésobilosti personélu.

Slovensko zatial nema jadrovo-bezpecnostny dévod na upustenie od mokrého skladovania.”

Odpoved doplnil Branislav Mihaly: --- Po vydani povolenia na prevadzku, kazdu
zmenu na jadrovom zariadeni, ktor( planujeme realizovat posudzuje Urad jadrového dozoru
Slovenskej republiky. Zmeny su navrhované tak, aby boli na Urovni najlepSie dostupnych
technik a vedomosti a zahrnu sa tiez do periodického hodnotenia jadrovej bezpe&nosti.

Otézku doplnil Johannes Kresbach

»Vykonavaju sa aj stavebné upravy?*

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Stavebné Uupravy sa nevykonavaju. Drobné
technologické zmeny bez vplyvu na jadrovi bezpecnost a Zivotné prostredie posudzuje UJD
SR.

16. otazka: Oda Becker

Aké medzinarodné odporucania dodrZiavate?

Odpoved: Peter Salzer: --- ReSpektované su poZiadavky uvedené v Specific Safety
Guide SSG-15 ,Storage of Spent Nuclear Fuel* vydanom MAAE a pravne predpisy EU
transponované do nasej narodnej legislativy.“

Otazku doplnila Oda Becker : ,A o prislusné ,safety reference levels® WENRA (Report:
Waste and Spent Fuel Storage Safety Reference Levels. Version 2.2. WENRA WGWD,
April 2014)?¢

Odpoved: Peter Salzer: --- PoZiadavky uvedené v publikdciach WENRA budu zahrnuté
a budu reSpektované pri vypracovavani projektovej dokumentécie a bezpecnostnej
dokumentécie.

Odpoved doplnil Branislav Mihaly: --- Pravne predpisy vydavané UJD SR preberaju
odporucania MAAE a WENRA, tieZ ich reSpektovala Studia realizovatelnosti.

17. otazka: Oda Becker

Kedy sa rozhodne, ktory variant bude odporu€any pre realizaciu?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- V sprave o hodnoteni sme odporucili za najvhodnejsi
variant €. 3. K sprave sa vyjadrovali odborné institicie, organy Statnej spravy, dotknuté obce,
verejnost, susediace krajiny. V su€asnosti sa vypracovava odborny posudok a navrh
zaveredného stanoviska z procesu posudzovania. Cakd sa na ukonéenie procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vydanim zavereéného stanoviska MZP SR. Ak
zaverecné stanovisko odporuci realizovat variant €. 3, méZe sa zacat proces obstaravania
dokumentécie a naslednej realizacie.

Otézku doplnila Oda Becker:

Rozhoduje MZP SR?

Odpoved: Gabriel Nizriansky (MZP SR): --- Tento proces neprebieha podla novely
zakona €. 24/2006 Z. z., t.j. zavere¢né stanovisko bude mat odporu€aci charakter. Zmenou
zakona k 01. 01. 2015 (novela &. 314/2014 Z. z.) sa posilnil vyznam zavere¢ného stanoviska,
zaverec€né stanovisko ma charakter rozhodnutia, pri¢om v dalsom povolovacom konani musi
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byt zabezpeleny sulad zavere¢ného stanoviska/rozhodnutia a predkladaného navrhu na
prisludné povolovacie konanie, tieZ sulad s rozhodnutim povolovacieho organu. MZP SR
vydava v sulade so svojim zavereCnym stanoviskom/rozhodnutim zavézné stanovisko
vo vztahu k tzemnému konaniu, stavebnému konaniu a kolaudaénému konaniu.

V zavereCnom stanovisku bude odporucany variant a podmienky jeho realizacie, kde
garantuju a budu zohladnené aj nézory, poziadavky rakuskej strany. Aj konzulticie su
podkladom, aby vysledkom procesu posudzovania bol odpora¢any konkrétny variant.

Pani Oda Becker dalej poZiadala o odpovede na otazky, ktoré boli predloZzené v odbornom
stanovisku, na ktorého vypracovani sa podielala aneboli eSte zodpovedané
v predchadzajucej diskusii:

18. otazka:
Podla spravy o hodnoteni boli navrhované technické varianty prevzaté z vysledkov Studie
realizovatelnosti. V ktorom roku bola vypracovana Studia realizovatelnosti?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Studia realizovatelnosti bola vypracovana v roku 2014.

19. otazka:

Pri identifik&cii prevadzkovych rizik neboli v sprave uvedené detaily tykajlce sa poZziarneho
zataZenia ani parametre poZiarov.

Odpoved: Milan Bardy: Medziskladu VJP nie je nové jadrové zariadenie. Ma
vypracovanu predprevadzkovu bezpenostna spravu, v ktorej su analyzované rizika spojené
s prevadzkou mokrého spbésobu skladovania. Pre dobudovanie dalSich skladovacich kapacit
bude dopracovana bezpecnostna sprdva o nové poZiadavky vyplyvajuce zrozSirenia
skladovacich kapacit.

Odpoved doplnil Peter Salzer: ---V kapitole ,Prevadzkové rizika“ spravy o hodnoteni
bolo identifikované riziko vzniku poZiaru, ale nebolo kvantifikované.

Otézku doplnila Oda Becker:

»EXistuje zoznam analyzovanych havarii? MéZete nam ho poskytnut?*

Odpoved: Milan Bardy: --- Pre su¢asny sklad su vypracované ,Analyzy bezpec¢nosti“, su
sucastou ,Predprevadzkovej bezpec€nostnej spravy“. Pre vybrany variant dobudovania
skladovacej kapacity budu tieZz analyzy bezpecnosti spracované vramci bezpecnostnej
dokumentécie.

Otazku doplnila Oda Becker:
»~Je mozné poskytnat rakuskej strane identifikovany zoznam udalosti?*

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Ked bude vypracovana bezpeénostnd dokumentacia,
ktora musi obsahovat aj analyzy bezpecénosti, méZzeme ich poskytnut rakdskej strane. Budu
hodnotené aj tie udalosti, ktoré bud mat’ mensiu pravdepodobnost ako 107,

Otézku doplnila Oda Becker:
»Toto su udalosti, ktoré by mohli mat’ vplyv na raklske obyvatelstvo, preto nas zaujimaju
analyzy rizik spojené s prevadzkou tohto jadrového zariadenia®“.

Odpoved doplnil Peter Salzer: --- Bolo by vhodné, keby ti, ktori budd prezentovat
vysledky analyzy udalosti rakiskemu obyvatel'stvu boli oboznameni s problematikou, pretoze
riziko je sucin pravdepodobnosti vzniku udalosti a jej dosledkov. Vysledky analyzy rizik by
bolo mozné prekonzultovat v ramci bilateralnych stretnuti medzi Slovenskou republikou
a Rakuskou republikou.

Odpoved doplnil Branislav Mihaly: --- S pojmom ,pravdepodobnost” vie nardbat
mensi pocet ludi, preto navrhujem uskutoCnit konzultdcie po vypracovani bezpeénostnej
dokumentécie. Mohlo by to byt predmetom bilateralnych stretnuti, ktoré sa uskutocruju pod
vedenim Uradu jadrovej bezpecnosti Slovenskej republiky.

Odpoved doplnil Gabriel Nizriansky: --- Nerdd by som predlZoval trvanie
medzinarodnych konzultacii v ramci procesu posudzovania, dohodu konzultovat vysledky
bezpecnostnych analyz je mozné vélenit do poZiadaviek zavere€ného stanoviska, aby sme
to mali zdokumentované. Uvedieme tato poZiadavku do protokolu.”

Otézku doplnila Oda Becker:
Ocenujem tento navrh a dovolujem si pripomenut, Ze prerokovanie analyzy rizik udalosti sa
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uskutocni v ramci beznych rokovani medzi dozornymi organmi. Je to dblezité, aby boli
chraneni zamestnanci skladu, ale dopady havarijnych udalosti presahujlcich Statne hranice
by mali byt sucastou spravy o hodnoteni. V predloZzenej sprave o hodnoteni sa hovori len
o beznej prevadzke."

Odpoved doplnili Peter Salzer a Branislav Mihaly: --- V sprave o hodnoteni sa
uvadzaju vplyvy na udrovni, ako je to zname v su€asnosti. Dopady su odvodené z redlnych
vplyvov su€asného existujuceho medziskladu a urobeny je prepocet hodnotenia vplyvu na
obyvatelstvo pre pripad uvolnenia radioaktivnych latok na urovni stanoveného limitu vypusti
Z hladiska normalnej prevadzky, nie v pripade havérie. Odhadnuté su davky na obyvatelstvo
v okruhu 100 km pri normalnej prevadzke pri naplneni limitu. Prislusny program sa pouZzije aj
pri vypocte dopadov havarijnych udalosti pre dobudované skladovacie kapacity VJP. Podla
bilateralnych dohéd sa skupiny stretavaju 2x do roka, takZe pri tychto stretnutiach je mozné
prekonzultovat dopady havarijnych udalosti navrhovaného dobudovania skladovacich
kapacit VJP."

20. otazka:

Zohladniuje sprava o hodnoteni nové meteorologické Studie v lokalite Jaslovské Bohunice,
ktoré boli spomenuté v slovenskom akénom plane?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- V sprave o hodnoteni boli pouZité najnovsie dostupné
meteorologické Udaje zrokov 2007-2012. Nové meteorologické Studie spomenuté
v Narodnom akénom plane Slovenskej republiky neboli pouZité pri spracovavani spravy
o hodnoteni, nakolko vysledky merani z roku 2013 neboli eSte dostupné.

21. otazka:

Boli vysledky vypoctu seizmického ohrozenia z roku 1997 pouZité ako zakladné data pri
analyze odolnosti planovaného medziskladu voéi zemetraseniam? Boli pouZzité nové
geologické data o Viedenskej kotline?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Pri spracovavani spravy o hodnoteni boli k dispozicii
Gdaje z roku 1997. Ak budu dostupné nové déata, analyzy bezpecnosti budu zohladfiovat
tieto nové Udaje o lokalite. Zatial nemame informacie o publikovani novych dat.

Otézku doplnila Oda Becker:
Budova, ktora sa bude stavat, bude mat odolnost voci zemetraseniu akého stupra?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Budovy jadrovych zariadeni v lokalite Jaslovské
Bohunice musia byt projektované na odolnost voli zemetraseniu o sile minimalne
8 stupna MSK.

Otézku doplnila Oda Becker:
Aké vysoka je rezerva pri projektovani odolnosti voci zemetraseniu?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- Rezerva je 1 stupen.

22. otazka:

Bolo by mozné poskytnat viac informacii o vysledkoch vykonanych Stadii a analyz, ktoré su
dolezité alebo boli pouzité pri vyhodnoteni mozného rizika na planovany medzisklad
spbsobeného poziarom a vybuchom?

Odpoved: Branislav Mihaly: --- S vystavbou dalSich skladovacich kapacit VJP nie su
spojené rizik&d vzniku poZiaru, vybuchu. Hodnotenie analyz rizika vzniku poZiaru a vybuchu
pri prevadzke bude vypracované v ramci bezpecnostnej dokumentécie.

23. otazka:

V ramci nehodovej analyzy by mali byt zvazené aj dosledky vplyvu tretich stran (teroristické
atoky).

Odpoved’ Branislav Mihaly: --- Medzisklad VJP je jadrové zariadenie, ktoré ma vypracovany
.Plan fyzickej ochrany”, déverny dokument, ktory popisuje jeho ochranu voci vonkajSim
vplyvom. Tento dokument nie je mozné zverejnit, schvaluje ho 3pecialny Gtvar UJD SR.
Rizika teroristického Utoku su zohfadnené do opatreni v uvedenom Plane. Systém fyzickej
ochrany medziskladu VJP je o 1 stupen vy3Si ako u prevadzkovanych jadrovych elektrarni.

Otazku doplnila Oda Becker:
Aké je zabezpecenie VJP pocas prepravy, kontajnery s VJP nie su chranené?
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Odpoved: Milan Béardy: --- Z obrazku znazorfiujicom dobudovavanie skladovacich
kapacit VJIP vyplyva, Ze transport z mokrého skladu do suchého skladu sa bude
uskuto¢niovat cez prepojovaci koridor, ktory bude su€astou stavebnej Casti objektu, teda
bude v uzavretych chranenych priestoroch.

24. otazka:
Do akej miery je pri beznej prevadzke MEDZISKLADU VJP ZzAavisly na prevadzke JE V1?
Odpoved: Daniel VaSina: --- Tato otazka bola predloZena aj v suvislosti s vyradovanim

JE V1. Cast systémov je uz vybudovana — nezavisla od JE V1 a &ast systémov sa bude
v najblizSom obdobi dobudovavat aj s vyuzitim projektov financovanych z BIDSF tak, aby
prevadzka MEDZISKLADU VJP nebola zavisla od JE V1 (elektrické napdjanie, systém
vypustania odpadovych vod a nakladanie s vysytenymi ionexami).

25. otazka:
Aké su navrhované technické opatrenia, ktoré by zaistili bezpe¢nost skladovaného VJP
pocas celej doby Zivotnosti skladu? Na zaklade ¢oho bola uréené Zivotnost 100 rokov?

Odpoved: Daniel VaSina: --- Nové dobudované skladovacie priestory medziskladu VJP
budu v sulade s najnovSimi poznatkami vedy a techniky. Mokry medzisklad bol uvedeny do
prevadzky vroku 1987, vroku 2000 bol seizmicky zodolneny a rekonStruovany a bola
zvySend jeho skladovacia kapacita. Pri seizmickom zodolneni boli dbélezité technologické
systémy zmodernizované. V zavislosti od vyvoja novsich technoldgii, bude prebiehat aj
nadalej modernizacia systémov zabezpecujucich bezpecénost skladovania VJP. Pocas
prevadzky su sledované technologické parametre systému skladovania VJP, UJD SR okrem
toho predpisuje rozsah monitorovania skladovaného jadrového paliva. Monitoruje sa
materidl zasobnikov VJP, pricom sa vyuZiva podobny systém ako pri prevadzkovanych
jadrovych elektrariach. Material, z ktorého su vyrobené skladovacie zasobniky je
kontrolovany — vzorky z kazdej tavby materiélu, z ktorého su vyrdbané zasobniky pre VJP su
umiestnené do identického prostredia ako samotné zasobniky s VJP a vplyv prostredia na
material v zavislosti na ¢ase je vyhodnocovany nezavislymi laboratoriami. VSetky vysledky
monitorovania technologickych zariadeni, stavebnych konStrukcii medziskladu VJP a stavu
VJP sa spracovavajl do roénej spravy o stave medziskladu VJP a su zasielané UJD SR.

Na zéklade vysledkov ro¢nych sprav o stave medziskladu VJP a vysledkov periodického
hodnotenia jadrove] bezpelnosti planujeme mokry sklad vyuzZivat aj poCas existencie
suchého skladu, okrem iného aj pre lepSie moznosti kontroly stavu skladovaného VJP.

Zaver

Po zodpovedani otdzok sa pan Johannes Kresbach opatovne opytal vietkych zastupcov
rakuskej dotknutej strany, €i boli Uplné prediskutované vznesené otazky rakuskej strany.
Podakoval sa za zodpovedny pristup navrhovatela z hladiska zodpovedania poloZenych
otazok a aj za flexibilitu pri organizacii konzultacii. Zastupcami obidvoch stran bolo vzdjomne
dohodnuté, Ze z medzinarodnej konzultacie bude vypracovany protokol, ktory bude
postupeny rakuskemu ministerstvu, ktoré ho bude moct doplnit o dalSie odporucania.
Pan Johannes Kresbach zhodnotil priebeh konzultacie v tom zmysle, Ze boli v3etky otazky i
zodpovedané a poziadal MZP SR o zohladnenie poZiadaviek rakuskej strany do obsahu
zavereCného stanoviska z procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Zéastupca navrhovatela pan Branislav Mihdly sa podakoval za stretnutie, na ktorom
sa zastupcovia spolo¢nosti JAVYS, a. s., snazili zodpovedat a vysvetlit rieSenia
k predloZzenym otazkam. Vzhladom na otazky tykajuce sa hodnotenia rizik a vysledky
bezpeclnostnych analyz pre vybrany variant realizacie, ktoré nie su v suasnosti k dispozicii,
bolo dohodnuté a aj rakiskou stranou akceptovatelné, Ze sa k detailnym vysledkom analyz
jadrovej bezpec€nosti v bezpelnostnej dokumentacii, hlavhe ¢o sa tyka vplyvu
na obyvatel'stvo za normalnej prevadzky a v désledku moznych udalosti, uskuto¢ni osobitné
pracovné stretnutie. Toto stretnutie je mozZné zorganizovat samostatne len pre tento Gcel,
alebo je mozné zahrnut’ tato tému do programu bilateralnych stretnuti konanych na zéaklade
Dohody Euratom medzi vladou Rakuskej republiky a viddou Slovenskej republiky o otazkach
spolo¢ného zaujmu v oblasti jadrovej bezpe€nosti a ochrany pred radiaciou. Bolo
konsStatované, Ze stretnutia by sa mali predovSetkym zu€astnit jadrovi experti Slovenskej
republiky a Rakuskej republiky a autori bezpecnostnej dokumentacie pre dobudovanie
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skladovacej kapacity VJP.

Pan Gabriel Niz hansky podakoval pritomnym za GCast a priebeh medzinarodnej
konzultacie a ubezpecil rakdsku stranu, Ze ich poZziadavky budd zahrnuté do obsahu
zavere¢ného stanoviska MZP SR. MZP SR dodrzuje Dohovor Espoo, preto budl vetky
dalSie vydané povolenia pre predmetné zariadenie a ¢innost' zaSle rakuskej strane.
Predstavitelia rakuskej delegacie podakovali za zodpovedny pristup zastupcov MZP SR
aj navrhovatela k posudzovaniu navrhovanej ¢innosti a umoZznenie otvorenej diskusie o tejto
posudzovanej zmene &innosti.

Odporucania

Konzultdcie v maximélnej miere objasnili otazky sformulované rakuskou stranou vo forme
predloZzenych odporuéani k rokovaniu, t.j.:

a) Nanovo definovat skladovaciu kapacitu pre rozSirenie medziskladu v lokalite
Bohunice (zohladnenie vSetkych vyhoretych palivovych &lankov z JE Bohunice V1
a V2 a ukoncenie prevadzky mokrého medziskladu),

b) Zriadit medzisklad v lokalite Mochovce uréeny na skladovanie vyhoretych palivovych
¢lankov z tamojSich elektrarni.

c) Zvazit pre rozSirenie kapacity medziskladu pouZzitie najmodernejSich skladovacich
technoldgii bez vyuZitia existujiceho mokrého skladu.

d) Preverit rozhodnutie vybudovat na rozSirenie kapacity medziskladu stavebné
prepojenie s existujucim medziskladom z bezpecénostno-technického hladiska
a zvazit moznost zriadenia samostatného skladu.

e) Doplnit v katalogu kritérii bezpecnostno-technicky relevantné kritéria (napr.
maximalne uUnikové mnoZzstva pri tazkej havérii, ochrana voci extrémnym vplyvom)
a eSte raz preverit vyber variantu, ktory sa navrhuje ako optimalny.

f) Vramci procesu EIA urit vplyv moznych nadprojektovych havarii nezavisle od
pravdepodobnosti ich vzniku. Na to mdZzu byt pouzité krycie zdrojové Cleny. Na
rozSirenie kapacity medziskladu maju byt formulované také poZiadavky, ktoré
vylu€uju cezhraniéné vplyvy.

g) Zaistit, aby sa externé vplyvy predpokladané v nehodovych analyzach opierali
o aktualne reprezentativne Udaje. MozZzné externé vplyvy musia byt aktualizované uz
pred vyberom skladovacieho systému.

h) V rdmci rozSirenia existujucich skladovacich kapacit by mali byt zohladnené mozné
teroristické hrozby.

i) Vramci nehodovych analyz by mali byt zohladnené aj nadprojektové vplyvy na
zaklade dalSieho vplyvu tretich stran, aby bolo moZné identifikovat dalSi ochranny
potencidl. Voci inym opatreniam by mala byt uprednostnend pasivna ochrana,
predovSetkym pomocou hrubych vonkajSich muarov budovy, alebo podzemnym
skladovanim.

j) Cim skor sprevadzkovat medzisklad suchého typu a preskladnenie vsetkych
palivovych €lankov z mokrého skladu do suchého

k) Po sprevadzkovani suchého medziskladu prestat s uskladfovanim do mokrého
skladu, aby sa redukovalo mozné postihnutie Rakuska v pripade tazkej havarie.

) KedZe sa pre suché medzisklady doba prevadzky v dizke 100 rokov momentalne
neda povaZovat za zodpovedajucu stavu vedy a techniky, mali by byt bezpe€nostno-
technicky relevantné aspekty dlhodobého skladovania zohfadnené pri vybere
skladovacej technolégie.

Stanovisko odborne spdsobilej osoby

- odporacanie a), t.j. predpokladané mnozZstva palivovych kaziet, ktoré su resp. budu
vyprodukované jednotlivymi jadrovymi zariadeniami do roku 2078 bolo v ramci
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konzultacii zodpovedané v odpovedi na otazku ¢.4 v prilohe k protokolu
z konzultécie,

- odporucanie b), t.j. vybudovanie medziskladu VJP v lokalite Mochovce bolo v ramci
konzultécii zodpovedané v odpovedi na otazku ¢.3 v prilohe k protokolu
z konzultécie,

- odporucania c), d), j) ak), tj. problematika dobudovania skladovacich kapacit
v lokalite Jaslovské Bohunice s prepojenim na existujicu budovu MSVP
a prevadzkyschopnost’ mokrého skladu VJP v rdmci MSVP bolo v ramci konzultacii
zodpovedané v odpovediach na otazky ¢.4, ¢.5, ¢.10, ¢.15 v prilohe k protokolu
z konzultacie,

- odporacania e), f), g), h), i) al), tj. problematika dopracovania bezpecnostnych
analyz dobudovania skladovacich kapacit v lokalite Jaslovské Bohunice a suvisiace
otazky jadrovej bezpecénosti boli vysvetlené v odpovediach na otazky ¢.8, ¢.16, ¢.19
az ¢.23 v prilohe k protokolu z konzultacie, pricom bolo vysvetlené Ze, uvedené
skutocnosti su v sprave o hodnoteni rieSené primerane stupriu poznania v dobe
spracovania tejto dokumentacie. Do podmienok pre etapu pripravy a realizacie
¢innosti dobudovania skladovacich kapacit v lokalite Jaslovské Bohunice boli tieto
odporacania zahrnuté do zaverec¢ného stanoviska a po vypracovani bezpecnostnej
dokumentéacie sa k vysledkom analyz jadrovej bezpecnosti uskutocni osobitné
stretnutie jadrovych expertov Slovenskej a Rakuskej republiky a autorov
bezpecnostnej dokumentacie.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky k spra ve o hodnoteni

V lehote podia §35 ods. 1, ods. 2, ods. 3 zakona &. 24/2006 Z. z. boli na MZP SR
predloZené nasledujlice pisomné stanoviska:

Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky (list €. 1788/2015 zo dna 13.03.2015)
K predloZzenému dokumentu nem@ pripomienky.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (list zn. 1378/2015-4100-12716 zo
dria 09. 03. 2015)

StotozZruje sa s nazorom JAVYS, a. s., Ze nulovy variant, to znamena zachovanie su¢asného
stavu nemozno akceptovat, lebo nie je v stlade s novou energetickou politikou Slovenskej
republiky a zarovedn v uréitom ohlade nespifia poZiadavky Smernice Rady
2011/70/Euroatom, ktorou sa zriaduje ramec Spologenstva pre zodpovedné a bezpecné
nakladanie s vyhoretym palivom a radioaktivnym odpadom.

Suhlasi so suchym skladovanim vyhoretého jadrového paliva, uvedenym vo variante €. 2
alebo variante €. 3.

Uvadza, Ze po vzajomnom vyjasneni si v3eobecnych a technickych ot4zok
s fy. JAVYS, a. s., sthlasi s navrhom predkladatela, Ze variant €. 3 sa javi ako optimalne
rieSenie pre zabezpecenie dostato¢nej skladovacej kapacity vyhoretého jadrového paliva
z jadrovych elektrarni v politikou Slovenskej republiky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republ iky, Sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, Odbor environmentalnych rizi k a biologickej bezpe ¢nosti, (list ¢.
16574/2015 zo dria 30. 03. 2015)

Oznamuje, Zze vzhlfadom na pésobnost odboru nema k sprave o hodnoteni pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republ iky, Odbor Statnej geologickej
spravy (list ¢. 15766/2015 zo dria 24. 03. 2015)
Konstatuje, Ze nema k formalnemu ani k vecnému obsahu spravy Ziadne pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republ iky, Sekcia vod (list ¢. 14218/2015
zo dria 13. 04. 2015)
K sprave o hodnoteni nema pripomienky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republ iky, Sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, Odbor ochrany ovzdusia , (list ¢. 15149/2015 zo dria 27.03.2015)
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K navrhovanej ¢innosti neméa zasadné pripomienky, pri vystavbe skladovacich priestorov je
potrebné dodrziavat vhodné mechanizmy, aby nedochadzalo k zvy3enej prasnosti v oblasti
a k zhorSeniu kvality ovzdusia.

Ministerstvo vnutra  Slovenskej republiky, sekcia krizového riadenia (list ¢. SKR-14-
13/2015 zo dria 27.03.2015)

Z hradiska svojich kompetencii nemé& k predloZzenej sprave o hodnoteni Ziadne doplfiujuce
otazky ani Ziadne pripomienky.

Slovenskad agentira Zivotného prostredia, Sekcia env  ironmentalistiky a riadenia
projektov (list €. CZA 1086/2015 zo dha 27.03.2015)

V Gvode stanoviska popisuje ucel navrhovanej €innosti, charakter navrhovanej €innosti jej
C¢asovy harmonogram realizacie aj struény popis technického a technologického rieSenia
jednotlivych variantov.

KonStatuje, Ze sprava o hodnoteni je po obsahovej stranke spracovana v zmysle prilohy
¢. 11 zé&kona o posudzovani, v ktorej boli pripomienky, poZiadavky a odporucania zo
stanoviska SAZP k oznameniu predloZenej &innosti zohladnené v poZiadavkach v Rozsahu
hodnotenia a vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

Zhodnotila, ze navrhovana ¢&innost je v stlade s UPN VUC Trnavského samospravneho
kraja, ktorého zavazna €ast bola vyhldsena NV SR €. 183/1998 Z. z. zo dna 7. aprila 1998.
Uviedla, Ze posudzovana c¢innost je vsulade so Stratégiou zavereCnej Casti jadrovej
energetiky, schvalenej uznesenim viady €. 238 z 21. méja 2008.

Na zaver konstatovala, Ze na z&klade komplexného posudenia vplyvov na Zivotné prostredie
v sprave o hodnoteni odporuca realizovat posudzovanu cCinnost vo variante 3 za dodrzania
vSetkych opisanych eliminaénych opatreni a realizovania navrhnutého monitoringu. Vyber
odporu¢aného variantu bol uskuto€neny na zaklade kritérii: o tvorba sekundarnych RAO,
¢ vplyv na radiaénl zataz, ® naroky na energie a suroviny, ® vplyv na Zivotné prostredie,
¢ investi¢né naklady, ® energetickl bezpecnost a stabilitu.

Odporuca nadalej pravidelne vyhodnocovat vysledky monitoringu v pripade nepriaznivych
vysledkov odporuéa pozastavit’ innost a vykonat’ napravné opatrenia.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky (list & 0OO0ZPZ/3075/2015
zo dria 18. 03. 2015)

KonStatuje, Ze dobudovanie skladovacej kapacity na vyhoreté jadrové palivo
z prevadzkovanych jadrovych elektrarni v Slovenskej republike je nevyhnutnou podmienkou
pre zabezpecenie ich dalSej ¢innosti.

StotoZriuje sa so zavermi spravy a za optimalny variant povazuje variant €. 3 - RozSirenie
skladovacej kapacity VJP suchym spbésobom skladovania so stavebnym prepojenim so
st¢asnou budovou medziskladu VJP s pouZitim skladovacich kontajnerov (kanistrov) pre
maximalne 85 ks kaziet VJP umiestnenych do Zelezobeténovych skladovacich modulov
skladu VJP.

Regionalny  drad  verejného  zdravotnictva so  sidlom v Trnave (list
¢. RUVZ/2015/01744/Mab-PPL zo dria 16. 03. 2015)

Vydal podfa zdkona &. 355/2007 Z. z. zavazné stanovisko, v ktorom suhlasi s realizaciou
navrhovanej zmeny ¢innosti.

KonsStatuje, Ze rozSirenie jestvujuceho medziskladu VJP je objekt nevyrobného charakteru,
preto budd vplyvy z prevadzky na Zivotné prostredie, ako su hluk, prach a produkcia
odpadovych véd a odpadov zanedbatelné.

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, sekcia kr izového riadenia, (list ¢. SKR-14-
13/2015L zo dria 30. 03. 2015)

Konstatuje, Ze pre posudzovanu €innost dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu VJP
spolu s dalSimi jadrovymi zariadeniami v lokalite Jaslovské Bohunice je pravidelne
vykonavané hodnotenie radiacnej zataze, z ktorého vyplyva, 7e dosahované najvySSie
hodnoty individuélnej efektivnej davky su radovo nizSie ako limity stanovené Uradom
verejného zdravotnictva Slovenskej republiky. Prispevok aktivit po dobudovani skladovacej
kapacity VJP k celkovym hodnotdm aktivit vypusti z arealu Jaslovské Bohunice sa
predpoklada v pripade realizacie variantu €. 1 (mokry spésob skladovania VJP) v rozsahu
0,01 - 0,11%, v pripade realizacie suchych variantov skladovania VJP nie sU uvolfované
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ziadne aktivity do ovzdu$ia ani vod. Uniky plynnych latok po rozsireni skladovacej kapacity
nebudd predstavovat vyznamné zvySenie normalnych Unikov z existujacich JZ v lokalite
Jaslovské Bohunice. Samotné plynné Uniky z JZ v lokalite Jaslovské Bohunice su dlhodobo
podlimitné.

Pripomina, Ze v kompetencii sekcie KR MV SR je okrem iného aj plnenie uloh civilnej
ochrany v zmysle zdkona NR SR €. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatelstva v zneni
neskorsich predpisov, ktoré v suavislosti s planovanym dobudovanim skladovacej kapacity
medziskladu VJP v lokalite Jaslovské Bohunice predstavujd najma ulohy a opatrenia v
oblasti havarijnej pripravenosti zamerané na zniZzovanie rizik ohrozenia obyvatelstva ako aj
ur€enie postupov a &innosti pri odstrafiovani nasledkov mimoriadnych udalosti v pripade
nehody alebo havarie jadrovych zariadeni.

Sucastou planov ochrany obyvatelstva je okrem iného dokumentacia protiradiaénych
opatreni pre pripad mimoriadnej udalosti spojenej s Unikom radioaktivnych latok pri nehode
alebo havérii jadrového zariadenia na zabezpelenie Uloh a opatreni, zameranych na
ochranu Zivota, zdravia a majetku obyvatefov v obdobi ohrozenia alebo v obdobi pésobenia
nasledkov mimoriadnej udalosti v dosledku nehody alebo havarie jadrového zariadenia v
lokalite Jaslovské Bohunice.

Uvadza, Ze z hladiska svojich kompetencii nema Ziadne doplfiujlice otazky a ani Ziadne
pripomienky k sprave o hodnoteni.

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Prezidium Hasi ¢ského a zachranného zboru,
(list ¢. PHZ-OPP4-2015/000779-002 zo dria 05. 03. 2015)

Posudil zmenu ¢&innosti v rozsahu jeho kompetencii a sledovanych zaujmov a nemal
pripomienky k realizacii.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvo ja Slovenskej republiky (list
&. 05843/2015/C360-SZDD/12365 z0 dfia 02. 03. 2015)

Uvadza, Ze spravu o hodnoteni dbékladne preskimalo, aj ohladom rizik vyplyvajucich
z moznych pochybeni po¢as manipulacie, prepravy a skladovania jadrového paliva.

K realizacii zmeny ¢€innosti, uvedenej v sprave o hodnoteni, nema pripomienky.

Okresny urad Trnava, Odbor vystavby a bytovej polit iky  (list ¢ OU-TT-OVBP1-
2015/08445/Tr zo dria 13. 03. 2015)

Konstatuje, planovana ¢innost’ je umiestnena v areali jadrového energetického komplexu
Jaslovské Bohunice aje v stlade s Uzemnym planom velkého Gzemného celku Trnavsky
kraj a s Uzemnym planom obce Jaslovské Bohunice.

K realizacii ¢innosti nemé pripomienky.

Trnavsky samospravny kraj, Sekcia hospodarskej stra tégie, Odbor Uzemného

planovania a Zivotného prostredia,  (list & 02204/2015/0UPaZP-5/Ta zo dria 10. 03. 2015)
Konstatuje, Ze skladovanie VJP nema vyznamné poZiadavky na vstupy. Po€as vystavby
medziskladu VJP sa predpoklada zvySenie hluku, vibracii, znecistenie ovzduSia emisiami
z mobilnych zdrojov znedistovania ovzduSia, zvySenie praSnosti v dosledku nakladania
a prevozu materialu a produkcia odpadov suvisiacich so stavebnymi pracami.

Pripomina, Ze dobudované priestory na nakladanie s vyhoretym jadrovym palivom budu
sucastou prevadzkovaného zariadenia.

Uvadza, Ze vplyvy nového technologického zariadenia su v sprave charakterizované ako
prispevky k su€asnym priamym a nepriamym vplyvom, ktoré nie su zavazné.

Suhlasi s odporu€anim spracovatela realizovat’ stavbu podfa variantu ¢. 3.

KonStatuje, Ze realizdcia navrhovanej cCinnosti v areali spolo¢nosti JAVYS, a. s., ha
parcelach, ktoré s vymedzené pre dany UCel a su vo vlastnictve navrhovatefa nezmeni
funkéné vyuzitie Uzemia a neovplyvni charakter lokality.

Krajsky pamiatkovy drad Trnava (list ¢ KPUTT-2015/6664-2/13861/Grz  zo
dria 02. 03. 2015)

Vydal stanovisko, Ze eviduje v polohe Pravé pole pohrebisko z doby bronzovej, ktoré bolo
Ciastocne skimané pri vystavbe jadrovej elektrarne Jaslovské Bohunice.

PoZaduje, aby investor rieSenej stavby zaslal pre potreby vydania Uzemného rozhodnutia na
Krajsky pamiatkovy Urad Trnava Ziadost o vyjadrenie spolu s grafickym vyzna&enim rozsahu
a plochy zemnych prac stavby.
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Ziada toto vyjadrenie zapracovat do prislusného povolenia k navrhovanej innosti.

Okresny urad Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Oddelenie Statnej
spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-TT-OSZP2-
2015/007860/Pu zo dria 16. 03. 2015)

Po preStudovani uvedeného materialu Urad podla 8 35 ods. 1 zakona o posudzovani
predlozil komplexné stanovisko z hladiska ochrany ovzdusia, véd, odpadového hospodarstva
a ochrany prirody a krajiny:

Statna sprava na Useku ochrany véd, vyjadrenie & OU-TT-OSZP2-

2015/008705/Mi zo dria 04. 03. 2015.

PoZaduje pri realizacii navrhovanej ¢innosti:

» Dodrzat' vSeobecné ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
SNR ¢&. 372/1990 Zb. z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon).

* Dodrzat ustanovenia 8 39 vodného zakona, ktory stanovuje vSeobecné podmienky
zaobchadzania s nebezpeénymi latkami a vyhlasky MZP SR &. 100/2005 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti 0 zaobchadzani s nebezpeCnymi latkami, o néleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

* Pri realizacii stavby a naslednom uzZivani prevadzky dbat o ochranu podzemnych
a povrchovych vbéd a zabranit neZiaducemu uUniku nebezpeénych latok do pddy,
podzemnych a povrchovych vod.

Statna sprava na Useku ochrany ovzdu$ia, vyjadrenie & OU-TT-OSZP2-

2015/008018/Kl zo dria 04. 03. 2015:

* Pri prevaddzke technoldgii skladovania VJP mokrym aj suchym sp6sobom nebudu
vhadSané do vonkajSieho ovzduSia znedistujuce latky v sulade s vyhlaSkou
€. 410/2012 Z. z. Realizaciou pripravovanej investi¢nej ¢innosti nevznikne v sulade so
zakonom ¢&. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov zdroj znecistovania
ovzdusia.

+ Na zéklade uvedenych skutoCnosti nema urad k realizicii navrhovanej cinnosti
pripomienky.

Statna sprava na UGseku odpadového hospodarstva, vyjadrenie & OU-TT-
0SZP1-2015/008737/Fo zo dria 06. 03. 2015:

« Statna sprava v odpadovom hospodarstve nema k predlozenej sprave o hodnoteni
Statna sprava na Useku ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie é OU-TT-
0OSZP1-2015/008494/Pt zo dria 11. 03. 2015:

* Predmetnu spravu o hodnoteni akceptuje a nema Ziadne zasadné pripomienky.

Okresny arad Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Oddelenie ochrany
prirody avybranych zloZziek Zivotného prostredia (list ¢ OU-TT-OSZP3-
2015/008013/SSMER/S4 zo dria 26. 03. 2015)

Vydal podla zdkona o posudzovani vplyvov nasledujice suborné stanovisko z hladiska
ochrany ovzdusia, véd, odpadového hospodarstva a ochrany prirody a krajiny:

Statna sprava odpadového hospodarstva, (vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-
2015/009254/SSOH/Hu zo dria 17. 03. 2015)
Nema k predloZenej sprave o hodnoteni navrhovanej €innosti pripomienky.

Statna vodna spréava, (vyjadrenie & OU-TT-OSZP3-2015/009212/SVS/St zo dria
16. 03. 2015)
Pri realiz&cii navrhovanej ¢innosti poZaduje:
* dodrzat ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z. ovodach aozmene zdkona SNR
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon),

 dbat oochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit neZiaducemu Uniku
nebezpecnych latok do pédy, podzemnych a povrchovych véd,
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e dbsledne dodrziavat vSetky podmienky vydanych rozhodnuti a suhlasov, ako aj interné
predpisy, ktoré predstavuju opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢&innosti na Zivotné
prostredie.

e Z hladiska ochrany vod vzhfadom na zvySenua potrebu vody a tvorbu sekondarnych RAO
povazuje variant €. 1 za najmenej vhodny

Statna sprava ochrany prirody a krajiny, (vyjadrenie ¢ OU-TT-OSZP3-
2015/008691/SSOPakK/Bo zo dfia 04. 03. 2015)
Ku realizcii navrhovanej ¢innosti konstatuje:

* Na predmetnej lokalite plati I. stupef Gzemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle § 12
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a nie
je tu vyhldsené Ziadne chranené Uzemie ani chraneny strom. NajblizSie k predmetnej
lokalite sa nachadza Chranené vtagie Gzemie Spadinsko-niznianske polia, v zmysle
vyhlaSky MZP SR &. 27/2011 Z. z. s Géinnostou od 15. 02. 2011.

e Organ ochrany prirody sa priklana k variantu €. 3. Navrhovana &innost je z hladiska
zaujmov ochrany prirody a krajiny mozna za predpokladu dodrZzania zakona o ochrane
prirody a realizicie vSetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢&innosti.
taktieZz monitoringu a poprojektovej analyzy, navrhnutych v kapitolach C.IV a C.VI
predloZenej spravy o hodnoteni

Statna sprava ochrany ovzduSia, (vyjadrenie ¢  OU-TT-OSZP3-

2015/009130/SSOO0/Te zo dria 20. 03. 2015)

Vydava z hladiska ochrany ovzduSia nasledovné stanovisko:.

* Prevadzka jadrového zariadenia medziskladu vyhoretého paliva nie je zdrojom
znecistovania ovzdusSia, na ktory sa vztahuje zékon &, 137/2010 Z. z. o0 ovzdusi.

* K predloZzenému zameru z hladiska zaujmov Statnej spravy ochrany ovzduSia nema
Ziadne namietky

Zaver:

Okresny Urad Trnava. odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloZiek Zivotného prostredia s predloZzenou spravou o hodnoteni navrhovanej
¢innosti sthlasi za podmienky dodrZania hore uvedenych poZiadaviek.

Okresny urad Trnava, Pozemkovy alesny odbor (list ¢. OU-TT-PLO-2015/007868
zo dria 19. 03. 2015)

KonsStatuje, Ze vystavba skladovacich priestorov si nevyZiada trvaly zaber
polnohospodarskej pédy v zmysle zakona NR SR &. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani
pofnohospodarskej poédy a o zmene zakona NR SR €. 245/2003 Z. z. o integrovanej
prevencii a kontrole znedistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov nemame k realizacii pripomienky.

Okresny urad Hlohovec, Odbor starostlivosti o Zivot né prostredie (list ¢. OU-HC-OSZP-
2015/000393/SSMER/PB zo dria 19. 03. 2015)

Vydal, ako prislusny organ Statnej spravy v zmysle zakona NR SR ¢&. 525/2003 Z. z. o Statnej
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
k posudzovanej zmene &innosti suborné stanovisko:

Statna vodndé sprava, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2015/000409 zo dria 06. 03. 2015

Urcila podmienky:

e ZabezpeCit dodrZzanie vSetkych zakonnych ustanoveni na ochranu povrchovych
a podzemnych vdd a na ochranu pred povodiami v stlade so zdkonom ¢&. 7/2010 z. z.
o ochrane pred povodriami v zneni neskorsich predpisov.

» Prirealizacii navrhovanej ¢innosti dbat o ochranu podzemnych véd a povrchovych vod a
zabranit pripadnému neziaducemu uniku znecistujucich latok do pédy, podzemnych vod
a povrchovych vod.

Statna sprava ochrany ovzdu3ia, vyjadrenie & OU-HC-OSZP-2015/000420 zo

dria 12. 03. 2015

» PoZaduje pri realizacii prac za nutné prijat' také opatrenia, ktoré minimalizuja prasnost
pocas vystavby.
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« Ziada dodrZiavat ustanovenia zékona ¢&. 137/2010 o ovzdusi v zneni neskorsich
predpisov, vyhlasky €. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
o ovzdusi, vyhlasky €. 360/2010 Z. z. o kvalite ovzduSia v zneni neskorSich noviel,
vyhlasky €. 411/2012 Z. z. o monitorovani emisii zo stacionarnych zdrojov znecistovania
ovzdusSia a kvality ovzduSia v ich okoli.

Statna sprava odpadového hospodarstva, vyjadrenie & OU-HC-OSZP-

2015/000440 zo dria 17. 03. 2015:

» Pri realizicii zmeny c&innosti dodrzat prislusné ustanovenia zakona €. 79/2015 Z. z.
o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ustanovenia vyhlasky MZP SR
¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch.

Statna sprava ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie & OU-HC-OSZP-

2015/000401 zo dria 18. 03. 2015:

* Na predmetnej lokalite plati 1. stupen Uzemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle § 12
zakona ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Dotknuté Uzemie nezasahuje do chrdnenych Uzemi a nezahriiuje tieZz Ziadny vyhlaseny
chraneny strom podla ustanoveni zakona o ochrane prirody.

» Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny je realizacia navrhovanej ¢innosti mozné pri
splneni podmienky vykonavania pravidelného monitoringu a poprojektovej analyzy, ktoré
boli navrhnuté v sprave o hodnoteni navrhovanej €innosti v kapitole C.VI., ide najmé o
monitorovanie pripadného vplyvu c¢innosti na okolité chranené Uzemia v okrese
Hlohovec: Chraneny areal Dedova jama, Chraneny areal Malé Vazky a Prirodna
rezervacia Sedliska.

* Vplyv navrhovanej Cinnosti na prirodné prostredie a krajinu je v predloZzenej sprave
rozpracovany na dostacujucej urovni. Suhlasime s odporu¢anym variantom €. 3, a to za
predpokladu dodrzania vSetkych legislativnych poZiadaviek a podmienok a realizovani
opatreni uvedenych v kap. C.IV spravy.

S predloZzenou spravou o hodnoteni suhlasi za podmienky dodrZzania vySSie uvedenych
poziadaviek.

Okresny urad PieS tany, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-PN-OSZP-
2015/001857-Kv zo dria 24. 03. 2015)

Vydal k predloZenej sprave o hodnoteni suborné stanovisko za jednotlivé Useky ochrany
Zivotného prostredia:

Usek ochrany prirody a krajiny — nema pripomienky k realizacii &innosti.

Usek 3Statnej vodnej spravy — pripomina, Zze pri realizacii &innosti

z vodohospodarskeho hladiska je potrebné:

» dodrzat vSeobecné ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov (vodny zékon),

e dbat oochranu podzemnych a povrchovych vbd a zabranit neZiaducemu Uniku
Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod,

* dodrzat ustanovenia 8 39 vodného zékona, ktory stanovuje vSeobecné podmienky
zaobchadzania so Skodlivymi latkami a nasledne vyhlasky MZP SR &. 100/2005 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti 0 zaobchadzani s nebezpeénymi Ilatkami,
o néleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

Usek odpadového hospodéarstva - nema pripomienky k predloZenej sprave

o hodnoteni z dévodu, Zze zakon &. 79/2015 Z. z. o odpadoch aozmene a doplneni
niektorych zakonov sa nevztahuje na nakladanie s radioaktivnymi odpadmi.

Okresny urad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemn  ych komunikacii, (list ¢. OU-TT-
OCDPK-2015/008070/S| zo dfia 26. 02. 2015)

Ku zmene c¢innosti nemé& namietky ani pripomienky, nakolko budd vyuZivané existujuce
cesty Il. a lll. triedy, ktorych Statnu spravu sdm vykonava.

Okresny urad Pie§ tany, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, (list ¢. OU-
PN-OCDPK-2015/001834 zo dria 27. 02. 2015)
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Upozorriuje, Ze pri realizacii zmeny cinnosti musia byt dodrzané ustanovenia zakona
€.135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov
a vyhlasky €. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava cestny zakon.

Nema pripomienky k realizcii ¢innosti.

Okresny urad Hlohovec, Odbor krizového riadenia, (list ¢. OU-HC-OKR-2015/000391 zo
dria 02. 03. 2015) - Z hladiska potrieb civilnej ochrany nema pripomienky ani poziadavky.

Okresny drad Trnava, Odbor krizového riadenia, (list €. OU-TT-OKR1-2015/00193531 zo
dria 27. 02. 2015) - Z hladiska potrieb civilnej ochrany nema pripomienky ani poZiadavky.

Okresny urad Pie$ tany, Odbor krizového riadenia, (list &. OU-PN-OKR-003662/2015 zo
dria 25. 02. 2015) - Z hladiska potrieb civilnej ochrany nema pripomienky ani poziadavky.

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p., Riadite I'stvo OdsStepného zavodu Pie§  tany,
(list ¢. 7631/5654/230/2015 zo dria 16. 03. 2015)

KonStatuje, Ze navrhované technoldgie skladovania mokrym ani suchym spésobom si
nevyZiadaja zmenu v sucasnosti stanovenych limitov plynnych a kvapalnych vypusti
stanovenych rozhodnutim UVZ SR. Vyhodnotenie preukézalo vyber variantu &. 3 ako
optimélneho variantu.

Vzhladom na vySSie uvedené nema ako spravca vodohospodarsky vyznamnych vodnych
tokov zasadné pripomienky k predloZenej sprave o hodnoteni vplyvov, kedZe pri suchom
variante nevznikaju Ziadne aktivhe odpadové vody.

Krajské riadite I'stvo Hasi €éského a zachranného zboru v Trnave, (list &. KRHZ-TT-OPP-
170-001/2015 zo dria 26. 02. 2015)

Posudil zmenu ¢&innosti v rozsahu jeho kompetencii a sledovanych zaujmov a nemal
pripomienky k jej realiz&cii.

Stanoviska dotknutych obci a ob  éanov dotknutych obci k navrhovanej  éinnosti

Dotknuta obec Rado3ovce (list €. 55/2015 zo diia 24. 02. 2015)

Obecny Urad RadoSovce oznamil diia 24. 02. 2015 ob&anom podla zakona o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, Ze maju moznost v Uradnych hodinach v ¢ase od 24. 02. 2015
do 26. 03. 2015 na Obecnom (rade v Rado3ovciach nahliadnut do spravy o hodnoteni
.Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu VJP v lokalite Jaslovské Bohunice".

Obec sa k sprave o hodnoteni v termine stanovenom zakonom o posudzovani nevyjadrila.

Dotknuté obec Jaslovské Bohunice  (list ¢. OcU-2015/00004-00631 zo dria 30. 03. 2015)
Konstatuje, Ze informacia o sprave o hodnoteni navrhovatela JAVYS, a. s., so sidlom
v Bratislave, bola od 24.02.2015 do 30. 03. 2015 zverejnena na uradnej tabuli obce
a sucasne aj na webovej stranke obce. O zverejneni boli ob&ania informovani aj vyhlasenim
v obecnom rozhlase (3x) a pre registrovanych ob¢anov aj formou sluzby SMS spravy.
Pozvanka na verejné prerokovanie spravy bola zverejnena 03. 03. 2015 v den, kedy bola
dorucena.

Zo strany verejnosti neboli doru¢ené Ziadne namietky.

Dotknuta obec Malzenice (list ¢. 244/2015 zo dria 13. 04. 2015)

KonStatuje, Ze informaciu o sprave o hodnoteni navrhovatela JAVYS, a. s., so sidlom
v Bratislave, Obecny Urad MalZenice ozndmil na Uradnej tabuli obce a na webovej stranke
obce od 24. 02. 2015 do 26. 03. 2015. V stanovenom ¢Case pripomienkovania 30 dni neboli
na obecny drad k sprave o hodnoteni doru¢ené Ziadne pripomienky.

Dotknutéa obec Ratkovce (list . OcU-86 /2015 zo diia 20. 03. 2015)
Obec Ratkovce v sulade s 835 ods. 1 zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov vydala suhlasné stanovisko.

Dotknuta obec Ve Iké Kosto lany (list €. 231/2015 zo dna 24. 03. 2015)

Informacia o sprave posudzovanej c&innosti navrhovatefa JAVYS, a.s. Bratislava, bola
zverejnena dna 25. februara 2015 na dradnej tabuli obce a na internetovej stranke obce.
So spravou sa mohli ob&ania oboznamit na Obecnom urade vo Velkych Kostolanoch,
kde sa nachéadzala k dispozicii. Ob¢ania tato moznost' nevyuZili a v stanovenej lehote do
24. marca 2015 nepodali ziadnu pripomienku, alebo namietku.
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So spravou o hodnoteni boli obozndmeni aj poslanci obecného zastupitelstva
25. februara 2015 mailovou postou. Zo strany obecného zastupitelstva neboli podané Ziadne
pripomienky.
Suhlasné stanovisko obec podmienuje splnenim tychto podmienok a pripomienok:
a) V sklade sa bude skladovat vyhoreté jadrové palivo vyhradne zo Slovenskej republiky.

b) Sufasna antropogénna zétaz okolittho Zivotného prostredia sa nesmie vplyvom
radiacnej zataze zvysSit na aroven pretaZzenej lokality. V Ziadnom pripade nesmie
vystavba nového medziskladu VJP narusit kvalitu Zivotného prostredia, zdravie a Zivot
obyvatelov v dotknutom Gzemi.

c) Projekt medziskladu VJP poZadujeme vyhotovit tak, aby pripadné nasledky
postulovanych iniciacnych udalosti boli minimalizované. Udalost nesmie spésobit’ Ziadny
zavazny efekt a zariadenie musi zostat v bezpe€nom stave prostrednictvom pasivnych
bezpeclnostnych systémov alebo pésobenim aktivhych bezpe&nostnych systémov, ktoré
by mali byt neustale prevadzkyschopné,

d) PoZadujeme uplathovat najvyssi princip bezpec€nosti, predovSetkym pri presune
vysokoradioaktivneho materialu. Upozorfiujeme hlavne na bezpecénost pri transporte
obalovych suborov do &asti suchého typu skladovania vyhoretého jadrového paliva,
nakolko ide o pouZitie jednoucelovych kontajnerov, ktoré mdéZu predstavovat vznik
dalSieho rizika.

e) Z dbévodu seizmickej bezpec€nosti je potrebné uvaZovat aj o seizmickom zodolneni
v zmysle medzinarodnych pravidiel pre pripad zemetrasenia. Ziadame zabezpeéit
budovu skladovania tak, aby v Ziadnom pripade nedoSlo pri i hajmenSom zemetraseni
k Uniku radioaktivnych latok do Zivotného prostredia.

f) Ako délezity fakt uvadzame, Ze méZe nastat strata v systéme dopifiania demi vody
a chladiacej vody v mokrom type skladovania. Je potrebné zabezpecit, aby hladina vody
v bazénoch bola neustale udrZiavana systémom doplfiovania demivody. Nesmie prist
k preruSeniu dodavky doplfiovania vody, ¢im by nastal pokles hladiny a mozné rizika by
sa zvysili.

g) Pri transporte a zdvihani palivovych kaziet Ziadame dodrZzat bezpecnost prepravy,
hlavne pri zdvihani kaziet do prepravnej polohy. Tu méZze dojst" k poSkodeniu palivovych
¢lankov a uniku radioaktivneho Ziarenia do prostredia. Z tohto dévodu Ziadame prisne
dodrziavat bezpecnost' pri praci, Na transport vyhoretého paliva poZzadujeme pouZzivat
iba schvéleny certifikovany prepravny obal.

h) Ziadame zabezpedit kontinualne monitorovanie vypusti aerosélov RAO z ventilaéného
komina, do ktorého je zaustena vzduchotechnika z celého objektu medziskladu.

Zhrnutie:

Vystavbou nového zariadenia medziskladu VJIP nesmie byt' prekroCeny denny stanoveny
limit radioaktivnej zataze, pricom v Ziadnom pripade nesmie prist k samovolnému uvolneniu
RAO, ktoré by spbsobili zdravotné rizika na zdravi obyvatelov a poSkodeni ich majetku.

Stanovisko odborne spdsobilej osoby
Podmienky a pripomienky uvedené v stanovisku obce s0 zahrnuté do podmienok
zaverec¢ného stanoviska.

ZMO, regién JE Jaslovské Bohunice, (list €. 11/2015 zo dria 16. 03. 2015)

Pripomina, Ze spolo€nost JAVYS, a. s., v sulade so Stratégiou zaverecnej €asti mierového
vyuZivania jadrovej energie v SR, ktora bola schvalena uznesenim viady SR &. 26/2014,
je pravnicka osoba zriadend podla 8§ 3 zakona €. 541/2004 Z. z. apoverena MH SR
zabezpeCovat skladovanie vyhoretého jadrového paliva podla 810 ods. 3 zékona
€. 541/2004 sa pripravuje naplnit svoje poslanie dobudovanim skladovacej kapacity
vyhoretého jadrového paliva produkovaného slovenskymi jadrovymi elektrarfiami.
Upozorriuje, Ze tato skutocnost, je v8ak v rozpore s pozndmkou 2.2.4 na strane €. 2
v Prilohe €.6, kde sa hovori o procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre
navrhovanu ¢&innost ,Sklad vyhoretého jadrového paliva Mochovce." Ztoho dalej sa da
usudzovat, Ze ak si Slovenské elektrarne, a. s., vybuduju vlastny sklad vyhoretého paliva
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v Mochovciach, sklad vyhoretého jadrového paliva v lokalite Jaslovské Bohunice ,dosluzil”
a musi byt zabezpecena jeho spolahliva prevadzka do predpokladaného terminu.

Zamys/a sa nad tym, Ze alternativa vybudovania skladu vyhoretého paliva v Mochovciach
mébze byt prijateln& pre obyvatelov ZMO, regiénu JE Jaslovské Bohunice.

Stanovisko k popisanym variantom rieSenia:

Suhlasi s_posudzovanym a zaroveri odporucanym variantom ¢. 3 : RozSirenie skladovacej
kapacity VJP suchym spdsobom skladovania so stavebnym prepojenim so sucéasnou
budovou MSVP s pouzitim skladovacich kontajnerov (kanistrov) pre maximalne 85 ks
umiestnenych do Zelezobeténovych skladovacich modulov skladu VJP, ktory bol vybrany na
zaklade kritérii — tvorba RAO, vplyv na radiacnu z&taz, naroky na energie a suroviny, vplyv
na Zivotné prostredie, investicné naklady, energetickd bezpecnost a stabilita.

Podporuje nielen doterajSia funk&nost a bezpecnost skladovania VJP v medzisklade VJP
v lokalite Jaslovské Bohunice, ale aj vyber vyspelej technolégie skladovania VJP, ktorej
rézne licencované a skladovacie systémy sa stéle viacej buduju na eur6pskom ako aj
americkom kontinente. Pripravované dobudovanie skladovacich kapacit umoZzni postupné
premiestnenie inventaru z mokrého skladovania v MSVP do suchého skladu VJP pri MSVP.

Konstatuje, Ze zo strategického a bezpe€nostného pohladu je vyhodnejSie, aby bolo VIP
pred jeho koneénym wuloZenim (v hlbinnom Ulozisku), alebo pred transportom
na prepracovanie sustredené na jednej lokalite a aby bola aj vzajomna suavislost s ostatnymi
prevadzkami spracovania a Upravy RAO, existujuca infrastruktira a existencia rozsiahleho
a komplexného monitorovacieho systému podporuje tento postup.

Suhlasi s odporié¢anym variantom ¢. 3 za dodrzania nasledovnych podmienok:

doriesit legislativne otazky uvadzané v Uvodnej Casti stanoviska,

dodrzat vSetky bezpednostné aspekty pocas vystavby a prevadzky jadrového zariadenia,
preskumat’ podloZzie kvoli seizmickym javom,

pravidelne monitorovat p6du, povrchovli a podzemnu vodu na pritomnost’ radioaktivnych
latok,

zabezpedlit ochranu obyvatelstva a Zivotného prostredia pravidelnym monitorovanim
pred radioaktivnym Ziarenim,

v' vzhladom na budicu vystavbu arozSirenie skladovacej kapacity VJP zaviazat
prevadzkovatela k spolupraci na finanénom spolupodiefani sa na environmentalnych
projektoch obci v regiéne JE Jaslovské Bohunice.
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Stanovisko odborne spésobilej osoby

Prva pripomienka uvedena v stanovisku ZMO je naopak v prilohe ¢. 6 vbode 2.2.4
dostato¢ne vysvetlend, lebo reaguje na poziadavku MZP SR uréend v Rozsahu hodnotenia.
Vysvet/uje neopodstatnenost’ prevadzkovania skladu vyhoretého paliva v lokalite Mochovce,
vybudovaného spoloénostou Slovenské elektrarne, a.s., nako/ko vzhfadom k podmienkam
uvedenym v aktualizAcii zakona ¢&. 541/2004 Z. z. spoloénost’ JAVYS, a.s. ako jedina spifia
podmienky ustanovené v § 3 ods. 9 na nakladanie s radioaktivnym odpadom a vyhoretym
palivom. DalSie podmienky st obsiahnuté v podmienkach zavere¢ného stanoviska.
Podmienku ,zaviazat' prevadzkovatefa k spolupraci na finanénom spolupodiefani sa na
environmentalnych projektoch obci v regione JE Jaslovské Bohunice” je potrebné rieSit’
Upravou prislusnej legislativy SR, ktortd by malo iniciovat’ ZMO.

Stanoviska z cezhrani éného posudzovania spravy o hodnoteni v stlade s Doh ovorom
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie presahu jucich Statne hranice (Dohovor

Espoo).

Ministerstvo Zivotného prostredia Ceskej republiky , diia 02. 04. 2015 v e-mailovej
odpovedi na (list 8. 2461/2015-3.4/hp zo dfia 18. 02. 2015), ktorym MZP SR zaslalo Ceskej
republike sprdvu o hodnoteni zmeny navrhovanej c¢innosti, informovalo o rozposlani
dokumentécie vplyvu spravy o hodnoteni ,Dobudovanie skladovacej kapacity vyhoretého
jadrového paliva v lokalite Jaslovské Bohunice" na Zivotné prostredie dotknutym Gzemnym
celkom a dotknutym spravnym Gradom Ceskej republiky. St¢asne poZiadalo o prediZenie
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doby na vyjadrenie v sulade s ustanovenim ¢&l. 2 ods. 6 Dohovoru o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie presahujlcich Statne hranice (Dohovor Espoo).

Ministerstvo Zivotného prostredia Ceskej republiky (list & 26634/ENV/15 zo
dria 17. 04. 2015)

Oznamilo, Ze k 17. 04. 2015 bolo na MZP CR dorugenych spolu 15 stanovisk dotknutych
subjektov k navrhovanej cinnosti a Ziadny z nich nemal pripomienky ani nepoZadoval
konanie medzistatnej konzultacie.

Sucastou stanoviska boli kdpie obdfZzanych vyjadreni od U&astnikov procesu posudzovania
v ktorych neboli Ziadne pripomienky z hfadiska ochrany Zivotného prostredia:
v Juhomoravsky kraj, zo dia 23. 3. 2015,

Krajsky urad Zlinskeho kraja, odbor Zivotného prostredia a pofnohospodérstva, zo diia 27. 3. 2015,
Mestsky Urad Hodonin, odbor Zivotného prostredia, zo dfia 17. 3. 2015,

Mestsky arad Kyjov, odbor Zivotného prostredia a tzemniho planovani, zo dria 3. 4. 2015,
Mestsky Urad Uhersky Brod, odbor Zivotného prostredia a zemédélstvi, zo dia 25. 3. 2015,
Mestsky Urad Uhorské Hradiste, odbor Zivotného prostredia, zo dria 30. 3. 2015,

Mestsky Urad c, odbor Zivotného prostredia, zo dia 2. 4. 2015,

Krajsk& hygienickd stanica Juhomoravského kraja so sidlom v Brne, zo dna 16. 4. 2015,
Krajska hygienicka stanice Zlinského kraja so sidlom v Zline, zo dia 23. 3. 2015,

Ceska indpekcia Zivotného prostredia, Oblastny inSpektorat Brno, zo dia 19. 3. 2015,

Ministerstvo vnutra, generdlne riaditelstvo Hasi¢ského a z&chranného zboru CR, odbor
ochrany obyvatelstva a krizového riadenia, zo dria 19. 3. 2015,

Statny Urad pre jadrova bezpecnost, oddeleni nakladani s radioaktivnymi odpadmi
a vyhoretym jadrovym palivom, zo dfia 17. 3. 2015,

v' Ministerstvo Zivotného prostredia CR, odbor ochrany vod, zo diia 19. 3. 2015,
v Ministerstvo Zivotného prostredia CR, odbor ochrany ovzdusia, zo dna 20. 3. 2015,
v Ministerstvo Zivotného prostredia CR, odbor odpadov, zo dha 18. 3. 2015.
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V tejto suvislosti Ceska republika nepoZadovala ani verejné prerokovanie spravy o hodnoteni
ani nepoZadovala vykonat medzistatne konzultacie v zmysle Clanku 5 Dohody Espoo.
KonStatuje na zaver stanoviska, Ze uvita zasielanie vSetkych zasadnych dokumentov podla
Dohovoru Espoo.

Ministerstvo Zivotného prostredia Po _ I'skej republiky, Generdlne riadite _I'stvo_ochrany
Zivotného prostredia__(list zn. DOOS-t0s.442.15.2014.dts.9, zo dria 24. aprila 2015)
Konstatovalo, Ze v sprave o hodnoteni su dostato¢né informacie na posudenie navrhovanej
zmeny ¢innosti.

Oznamilo, Ze na zaklade stanoviska a ndzoru krajského riaditel'stva pre ochranu Zivotného
prostredia v Polsku, ktoré ma na starosti oblast z hfadiska moznych cezhraniénych vplyvov
a na zaklade stanovisk Narodnej agentlry pre atbmovu energiu a aj Narodného vyskumného
geologického ustavu Polskej republiky sa Polské republika ako dotknuta strana nezuc€astni
verejného prerokovania navrhovane] zmeny &innosti v_Slovenskej republike a nebude
pozadovat’ ani cezhrani€éné konzultacie podfa Dohovoru Espoo.

Polska republika ako dotknuta strana Ziada, vzhfadom na charakter investicného zameru
ajej znacny zaujem o investicie spojené s jadrovou energetikou od slovenskej strany
povodu, aby bola polska strana informovana o dalSich etapach konania v projekte a aby jej
bolo zaslané kone&né stanovisko vo veci hodnotenia vplyvu na Zivotné prostredie tohto
investicného zameru a dalSie dokumentacie (dokumentécia skuto¢ného vyhotovenia), ako aj
dalSie rozhodnutia.

Ministerstvo podohospodarstva Ma darska, Odbor ochrany Zivotného prostredia
Madarska, (list ¢. KmfF 158-7/2015, zo dria 11. juna 2015)

Dna 13. marca 2015 bola od pani Pomozi Virdg doru¢ena e-mailova sprava, Zze Madarsko
obdrZzalo spravu o hodnoteni. V sulade s ustanovenim ¢lanku 3 (8) Dohovoru z Espoo,
Madarsko ako dotknutd strana spristupnila environmentalnu dokumentacie verejnosti
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zdbévodu jej pripomienkovania dokumentaciu zverejnila na oficialnych strankach

madarského ministerstva pofnohospodarstva na webovom sidle po dobu 30 dni.
(http:/lwww.kormany.hu/hu/foldmuvelesugyi-minis zterium/hirek/nemzetkozi-

kornyezetvedelmi-hatasvizsgalati-eljarasok).

Upozornila stranu pévodu Slovenskd republiku vo vysSie uvedenej e-mailovej sprave,

Ze vtomto konkrétnom pripade bude kontaktnou osobou pan Ferdinand PETROV (Odbor

ochrany Zivotného prostredia, Ministerstvo pofnohospodéarstva Madarska, H-1055 Kossuth

tér 11., Budapest, Madarsko, e-mail: ferdinand.petrov@fm.gov.hu).

Stanoviska a otazky doruc¢ené k oznameniu o zmene boli spolu s pripomienkami z madarskej

dotknutej strany zapracované do spravy o hodnoteni v sulade s poZiadavkami, zahrnutymi

v rozsahu hodnotenia (€. 6640/2014-3.4/hp zo dna 31. 12. 2014).

Madarsko ako dotknuta strana si na zéklade narodnej legislativy vyZiadala vykonanie

verejného prerokovania zmeny c&innosti v Madarsku a zaroven pozadovala aj o vykonanie

expertnych cezhrani¢nych konzultéacii podfa ¢lanku 5 Dohovoru Espoo.

Zoznam planovanych otazok ku konzultdcidam k navrhovanej zmene ¢&innosti poslalo

Madarsko v predstihu. Odpovede na predloZzené otazky boli axeptované do tej miery, Ze

nebolo zaslané Slovenskej republika kone¢né stanovisko Madarska.

Ziadne iné stanovisko s pripomienkami uZ v sprave o hodnoteni neboli uZ v procese

posudzovania z Madarskej republiky doruené. Otazky boli vyrieSené na expertnych

konzultaciach.

Diia 19. 06. 2015 dorugilo Madarsko na MZP SR listom & KmfF 158-7/2015 pisomny
zaznam a audio zdznam na CD nosi¢i z konzultacii a verejného prerokovania, ktoré sa
vykonali na Ministerstve pédohospodarstva Madarska v Budapesti.

Spolkové ministerstvo po Inohospodérstva, lesnictva, Zivotného prostredia a v odného
hospodarstva a vlad rakuskych regionov (krajin) Rak uska

Ministerstvo Zivotného prostredia Rakuska (listom ¢. BMLFUW-UW.1.4.2/0012-1/1/2015
zo dria 10. 03. 2015) - oznamilo, Ze ako dotknuta strana a kontaktny bod podfa Dohovoru
Espoo zabezpedi UcCast verejnosti na procese pripomienkovania dokumentéacie, dorucenej
Rakuskej republike.

Oznamilo, ze poskytne dokumentaciu dotknutym regionalnym viadam v Rakuskych
spolkovych krajinach (regionoch), ktoré dokumentaciu zverejnia na pripomienkovanie. Mal
zaujem zucastnit sa na verejnom prerokovani v Slovenskej republike a spresnil termin
dodania stanovisk a pripomienok z dotknutej krajiny cca 22. 04. 2015.

V suvislosti s otazkou pripadnej UCasti Rakuska, resp. rakuskej verejnosti na verejnom
prerokovani dokumentacie, zo zdkona vykonavanom v Slovenskej republike a v suvislosti
s pripadnymi bilaterdlnymi medziStatnymi konzultaciami oznamilo, Ze ma zasadny zaujem
zucCastnit sa takéhoto prerokovania a preto Ziada, aby mu bol oznamené s terminom konania
tohto prerokovania. (Pozvanku na spolo¢né verejné prerokovanie so slovenskou
verejnostou, konané podlfa zakona €. 24/2006 Z. z. dia 18. 03. 2015, odrZala Rakuska
republika e-mailom aj pisomne dna 06. 03. 2015).

Ministerstvo Zivotného prostredia Rakuska (list ¢. BMLFUW-UW 1.4.2/0021-1/1/2015
Zzo dria 22. 04. 2015) - ako kontaktné miesto v zmysle Dohovoru Espoo predlozZilo odborny
posudok v rozsahu 80 stran a stanoviska z verejného pripomienkovania spravy o hodnoteni
v rakuskych spolkovych krajinach. Konkrétne, stanovisko e splnomocnenca pre protijadrova
politiku Hornorakuskej krajinskej viady, Dalibora Strdskeho zo dna 10. 04. 2015, e spolo¢né
stanovisko splnomocnencov pre protijadrovd politiku spolkovych krajin Dolné Rakusko,
Vieden a Salzburg zo dha 13. 04. 2015 a stanovisko e Viedenskej platformy bez jadrovej
energie (Wiener Platform Atomkraftfrei) zo dfia 16. 04. 2015.

PoZaduje, aby vSetkym stanoviskdm a vyzvam bola venovana pozornost pri vypracovavani
dalSej dokumentéacie k posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie, pri vypracovavani
posudku o vplyvoch na Zivotné prostredie aj v zaveretnom stanovisku a aby sa MZP SR
zaoberalo prisluSnymi vznesenymi bodmi.

Stanoviska a odborny posudok obsahovali otdzky a odporac¢ania, ktoré boli predmetom
konzultacie, ako je uvedené nizSie:
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Dalibor Strasky - splnomocnenec krajiny Horné Rakusko pre protijadrov G politiku
(list bez cisla zo dria 10. Aprila 2015)

KonStatuje, Ze Rozsah hodnotenia pre posudzovanu ¢innost (,Scoping“ bol
uCeny 31. 12. 2014) obsahuje celkom 41 podmienok, ktoré odzrkadluju prakticky vsetky
podané namietky stran zucastnenych v konani v stanovenom termine.

Domnieva sa, Ze spracovatel spravy o hodnoteni neakceptoval ur€ené podmienky Scopin-gu
v dostato¢nej miere. Struény zoznam tychto podmienok je nasledujuci:

v’ 2.2.3. — Porovnanie navrhovanych variantov podla aktualnej trovne vedy a techniky;

v’ 2.2.6., 2.3.24. — Nakladenie s jadrovym palivom po ukonéeni prevadzky zariadenia az po
koncové uskladnenie;

2.2.7. — Opatrenia proti vplyvom tretich os6b;

2.2.12. — VyuZitie existujuceho mokrého skladu po dokonéeni zameru;
2.3.9. — Odstranenie zariadenia;

2.3.17. — Stav zariadenia po zemetraseni, zaplave alebo poZziari;

2.3.19., 2.3.26. — Popis moznych negativnych dopadov inych jadrovych zariadeni v danej

lokalite (vzdjomné pOsobenie);

2.3.20. — Podrobné udaje k variantom so suchym skladovanim;

v’ 2.3.22. — Podrobné udaje o transportnych nadobéach, ktoré sa dnes uz v danej lokalite
pouzivaju,

v’ 2.3.23., 2.3.29. — Popis prevadzky zariadenia bez sucinnosti zariadeni nainStalovanych
v blokoch jadrovej elektrarne, ktoré sa v sucasnosti prevadzkuju;

v’ 2.3.25. — Popis pozitivnych suvislosti nulového variantu.
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Uvadza, Ze minimalne 14 podmienok zo 41 (34 %) pri vypracovavani spravy

o hodnoteni nebolo akceptovanych. V pripade inych podmienok sa d& este diskutovat o tom,

do akej miery boli splnené. Pripomina, Ze podmienky z Rozsahu hodnotenia sa vzdy presne

nekryjua s predloZzenymi namietkami a spracovatel spravy o hodnoteni tak dostal ,nespravne*
zadanie, takZe reagoval na namietky, ktoré boli myslené inak, alebo neboli predloZené v tejto
podobe. Mohlo to byt zapri€inené aj chybami alebo nepresnostami prekladu.

PoZaduje, aby v dalSej projektovej dokumentécii boli uvedené nasledujice udaje obalovych

suborov:

v" Vyrobca

v' Technolégia vyroby

v' ZloZenie materialu, z ktorého sU obalové slUbory aich slcasti vyrobené, rozmery

a geometriu

MnoZstvo skladovaného vyhoretého paliva

Neutronové tienenie — material, rozmery, geometria

Tesniaci systém — tlakové pomery podla réznych scenérov aj pre pripad havarie

Udaje o monitorovacom systéme

Planované trvanie prevadzkovania medziskladu.

PoZaduje, aby podobné udaje boli uvedené aj pre v su€asnosti vyuzZivané obalové subory

T 12, T 13 a KZ 48 a transportné kontajnery TK C-30.

Dalej pozaduije:

v uviest, Ze nulovy variant ma nielen negativne dopady, ale aj pozitivhe dopady.

v’ aby pri zvazovani bezpec¢nostnych poZziadaviek a rizik bolo zohladnené aj vzajomné
pdsobenie medzi blokmi jadrovej elektrarne, medziskladom na vyhoreté palivo,
zariadenim na spracovanie radioaktivnych odpadov a planovanym zariadenim, a to
najma v pripade havarie.

Nesuhlasi s autormi spravy o hodnoteni, Ze vyhodnotenie bezpec¢nosti nie je predmetom

procesu hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie a na obyvatelstvo, ale sucastou dalSich

krokov schvalovacieho procesu. Rovnako nesuhlasi ani s tvrdenim v zavere¢nom odstavci
kapitoly ,I1.19 PREVADZKOVE RIZIKA A ICH MOZNY VPLYV NA LOKALITU*

PretoZe v jednotlivych variantoch sa neuvaZzuje o Ziadnom konkrétnom zariadeni,
vyjadrenia a tvrdenia v sprave o hodnoteni su neprehladné (nelogické), nedaju sa preverit

a miestami s zavadzajlce.
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Zaverom konstatuje, e spravu o hodnoteni by malo MZP SR vratit navrhovatelovi na
doplnenie, pretoZe viac neZ jedna tretina poZiadaviek zo stanoveného rozsahu hodnotenia
nebola akceptovana.

Dava na zvazenie, Ci je v tejto faze projektu zmysluplné realizicia konania na posudenie
vplyvov na Zivotné prostredie ztoho dbévodu, lebo dopady na Zivotné prostredie
sa neposudzuju na konkrétnom zariadeni, ale na virtudlnom zariadeni, alebo sa dokonca
neposudzuju vdbec, lebo chybaju Udaje potrebné na posudenie.

Splnomocnenci pre protijadrovd politiku Spolkovych krajin Dolné Rakusko, Viede n
a Salzburg v zastipeni e DI Peter Allen (splnomocnenec Spolkovej krajiny Dol né
Rakusko pre protijadrova politiku) o DI" Dr." Constanze Sperka-Gottlieb
(splnomocnenky ra Spolkovej krajiny Salzburg pre protijadrova polit iku) e Mag.® Dr."
Andrea Schnattinger (splnomocnenky ra Spolkovej krajiny Viede n pre protijadrovud
politiku) (stanovisko dorucené dria 23. 04. 2015)

PredloZili nasledovné spolo¢né stanovisko :

Uprednostriujua nulovy variant s odstavkou prevadzkovanych reaktorov v lokalite Jaslovské
Bohunice do roku 2022 a povaZzuju tento variant celkovo za variant spojeny s najmensimi
negativnymi vplyvmi Zivotné prostredie v zmysle Smernice 2011/92/EU.

Konstatuju, Ze kritérium celkovych nékladov a dodrziavanie zdkona €. 541/2004 Zb. z.
a takisto aj stabilizacia pracovnych miest a zabezpelenie prevadzky jadrovych zariadeni
v Slovenskej republike a stabilita energetického systému v Slovenskej republike
nepredstavuju Zziadne hodnoty hodné ochrany.

Podla nazoru Spolkovych krajin Dolné Rakusko, Viederi a Salzburg je zohlfadnenie vySSie
uvedenych kritériiv ramci vyhodnocovania jednotlivych variantov ako aj prehlasenia
o vyhodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie v protiklade s ¢lankom 5 ods. 1 pismeno f
v suvislosti s Prilohou IV ods. 2 Smernice o vplyvoch na Zivotné prostredie.

Uprednostriuju variant 2 — suchy sklad s kombinovanymi transportnymi a skladovacimi
kontajnermi sa povaZuje za ten variant spomedzi posudzovanych variantov, ktory mé
najmensie negativne vplyvy na Zivotné prostredie

Konstatuju, Ze na zéklade predloZzenych podkladov sa neda posudit, ¢i st planované
realizacie z technického, materidlového a procesného hladiska skuto¢ne vhodné nato, aby
splnili poZiadavky z&kona a poziadavky uvedené v posudeni vplyvov na Zivotné prostredie.

Wiener Plattform Atomkraftfrei - Viedenska platform a bez jadrovej energie v zastupeni
Mag.a Johanna Nekowitsch  (list k Cislu 22 — 156493/2014, Viederi, zo dria 16. aprila 2015)

Uprednostriuje nulovy variant spojeny s odstavkou reaktorov v lokalite Jaslovské Bohunice
do roku 2022, pretoZe tento variant ma najmenej negativnych vplyvov na ¢loveka a Zivotné
prostredie.

Uvéadza, Ze ak sa bude zariadenie rozSirovat, m& variant 2, mokry sklad s kombinovanymi
transportnymi a skladovacimi nddobami, v porovnani s inymi variantmi najmenSie negativne
dopady, pretoZe vtomto variante 2 je v porovnani s variantom 3, pri ktorom je riziko
uvolnenia radioaktivnych latok ovela vySSie, potrebny len poloviény pocet krokov pri
preskladnovani vyhoretého jadrového paliva.

Pripomina, Ze najviac sa radioaktivita uvolfiuje v savislosti s planovanou c¢innostou pri
preskladnovani VJP z jednej nddoby do druhej. Variant 3 vykazuje v porovnani s variantom 2
dvojnasobok preskladriovacich krokov. To vyplyva aj zo skuto€nosti, Ze v pripade variantu 3
sU transportné nadoby iné nez nadoby na skladovanie v medzisklade. Prave z pohladu
ochrany zamestnancov, ale aj s ohfadom na sucet uvolnenych radioaktivnych latok, ako aj
z pohladu zvySeného rizika Urazu pri vykladani a nakladani transportnych a skladovacich
nadob je tento variant spojeny so zvySenym rizikovym potencidlom a dalSim uvolnovanim
radioaktivnych latok.

Domnieva sa, Ze zohladnenie kritérii ako celkové naklady, stabilizacia pracovnych miest,
zabezpelenie prevadzky jadrovych zariadeni a stabilita energetického systému je
irelevantné a nepripustné.

41



Uvadza, Ze predlozené podklady neposkytuju moznost posudit, ¢i zamer z technického,
materidlového a technologického hladiska splfia poZiadavky zakona a poZiadavky uvedené
v sprave o hodnoteni vplyvoch na Zivotné prostredie.

Konstatuje, Ze odstavka reaktorov je tak z ekologického, ako aj ekonomického hladiska
naliehava, pretoZze problém koncového skladovania jadrového odpadu sa zatial stale neda
bezpecCne a uspokojivo vyriesit.

PozZaduje, aby sa presadil nulovy variant a aby sa nahradili vypadnuté mnozZstva energie
v zvySenej miere efektivnymi energetickymi opatreniami a vyuZivanim obnovitelnych zdrojov
energie.

Spolkova krajina Burgenlansko, oddelenie 5 — INVEST  ICIE, OCHRANA ZIVOTNEHO
PROSTREDIA A DOPRAVY, (list Cislo:5/G. UVP-10023-20-2015, Eisenstadt, zo
dria 22. aprila 2015)

KonsStatuje, Ze sprdva o hodnoteni vratane Siestich priloh tykajacich sa rozSirenia
skladovacich kapacit na vyhoreté jadrové palivo v lokalite Jaslovské Bohunice bola odo dna
17. marca 2015 do 16. aprila 2015 na Urade Burgenlanskej krajinskej vlady spristupnena
verejnosti na nahliadnutie.

Odborné oddelenie bezpecénostnej techniky a techniky pre Zivotné prostredie (oddelenie 8)
poukazuje na uz predloZené stanovisko k popisu zameru (priloha).

Vyslovne Ziada o postipenie tohto stanoviska (Cislo : 8/20.G-2107-10000-3-2014),
slovenskému dradu a zohladnenie poZiadaviek pri dalSich krokoch v rdmci posudzovania.

Spolkova krajina Burgenlansko, oddelenie 8 — BEZPE CNOSTNA TECHNIKA
ATECHNIKA PRE ZIVOTNE PROSTREDIE, (list Cislo: 8/20.G-2107-10000-3-2014,
Eisenstadt, dria 10.decembra 2014),

PoZaduje nasledovné :

v Doplnit chybajuce Gdaje o vplyvoch, ktorymi m6Ze byt postihnuty aj Burgenland.

v Doplnit’ chybajuce Gdaje o tom, ako dlho méa byt sklad maximélne prevadzkovany, ¢i sa
pocita s dalSou prevadzkou po odstaveni jadrovych elektrarni a akym spdésobom ma
dojst k uzavretiu a vyradeniu skladu VJP.

v' Popisat maximalny celkovy radiologicky inventar medziskladu VJP. Pri tom by bolo
potrebné uviest nuklidy, pol€asy rozpadu a aktivity.

v' Deklarovat maximalnu hranicu uréitych skladovanych nuklidov, z dévodu, Ze od toho
zavisi celkova koncepcia bezpecnosti.

v Vysvetlit koncepciu pre pripad poruch, ktora vychadza od pripadov malych porach az po
mozné kompletné zniCenie blizkej jadrovej elektrarne aj s jej infraStruktirou. Pri tom je
potrebné zohladnit aj poznatky ziskané z nehody vo FukuSime, pri ktorej spdsobil
v dosledku nehody problémy aj sklad paliva.

v’ Ziada k financovaniu vybudovania prevadzky a uzatvorenia medziskladu, aby bolo
deklarované, Ze nedbjde ku Ziadnemu krizovému subvencovaniu z verejnych zdrojov.
Je potrebné predlozZit zabezpedenie vietkych nakladov, ktoré vznikni. Sem je potrebné
zapocitat v kazdom pripade aj naklady na uzatvorenie skladu. PretoZze naklady na
definitivne uskladnenie sa eSte nedaju presne vyc€islit, musia byt v sucasnosti ako
zabezpeka zaloZzené najvySSie mozné predpokladané néklady. Tieto ndklady nesmua byt
prendSané na dalSie generacie alebo na verejné zdroje.

v' Pozaduje v analyze rizik, ktord& sa vykona, preukazat navzajom vynasobenu
pravdepodobnost vyskytu s najva¢simi predpokladanymi désledkami, tak ako je to pri
skumani rizik bezné. Napriklad zratenie lietadla na sklad je sice velmi nepravdepodobné,
dosledky by vSak boli extrémne velké. Rizika s nizkou pravdepodobnostou vyskytu su
spoloCensky akceptovatelné iba vtedy, ked sU nasledkami postihnuté iba jednotlivci.
Prave to je problém vyuzZivania jadrovej energie v elektrariiach. Pravdepodobnost
vyskytu je nizka, désledky su vSak zni€ujuce pre mnohych fudi na mnoho rokov alebo
dokonca tisicro€ia. Tym je riziko vySSie a nie je pripustné nezohladnenie nehéd s nizkou
pravdepodobnostou vyskytu. Preto sa musia moZzné nehody preskimat presnejSie
a posudit z pohladu najvy$Sich moznych désledkov.

Stanovisko odborne spo6sobilej osoby - spracovate Fa posudku k stanoviskam
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zainteresovanych stran z Rakuskej republiky

Pripomienky z doru¢enych stanovisk zainteresovanych stran z Rakuskej republiky boli
zohfadnené v sprave o hodnoteni. DalSie otazky boli navrhovatefom vysvetlené v ramci
konzultécie uskuto¢nenej dria 13. 08. 2015 a sU uvedené v zaverecnom stanovisku na
stranel7 az 28. Pod/a nazoru posudzovatela, proces posudzovania vplyvov presahujlcich
Stadtne hranice prebehol v sulade s Espoo dohodou a Rakuskej strane boli predloZzené
primerané informécie, preto doplnenie spravy o hodnoteni nie je potrebné.

Udaje o obalovych stboroch st uvedené v prilohe 6 spravy o hodnoteni. Typ
obalového suboru je jednoznacéne dany a to v Uplnom rozsahu parametrov z hfadiska
zaistenia jadrovej bezpecnosti, radiacnej ochrany resp. vplyvu na Zivotné prostredie. Tieto
parametre sU dané poZiadavkami legislativy SR (zakon 541/2004 Z.z. o mierovom vyuZzivani
jadrovej energie, vyhlasky UJD SR & 30/2012 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
0 poziadavkach pri nakladani s jadrovymi materialmi, radioaktivnymi odpadmi a vyhoretym
jadrovym palivom a z vyhla3ky UJD SR ¢&. 430/2011 Z. z. o poziadavkach na jadrovu
bezpecnost) a su postacujlce nielen pre fazu umiestriovania JZ, ale i pre schvalovanie
obalového suboru. Detailné technické parametre zvolenych obalovych suborov (obsah béru
v absorpénych puzdrach, hrabka a druh tienenia, tvar, konsStrukcia a material teplovymenne;j
plochy) budd zname az pri vybere vhodného dodavatefa, na zaklade vypoctov pre zadané

parametre paliva.

Spoloénost’ JAVYS, a. s. je verejny obstaravate/, preto postup obstaravania sa riadi
zakonom ¢&.25/2006 Z. z. Predmet obstaravania s konkrétnymi poZiadavkami bude
zadefinovany az po ukonceni EIA procesu.

Detailné zhodnotenie bezpecnosti, potencialnych prevadzkovych rizik aich mozny
vplyv na Gzemie, resp. moznost vzniku havarii je naplriou bezpecénostnej spravy, ktora bude
vypracovana vo faze projektovej pripravy v zmysle zakonov NR SR ¢. 541/2004 Z. z.
a 355/2007 Z.z. Udastnici medzinarodnej konzultacie konanej 13.8.2015 v Bratislave sa
dohodli, Ze po vypracovani bezpecnostnej dokumentécie sa k vysledkom analyz jadrovej
bezpecnosti uskutoéni osobitné stretnutie. Stretnutia by sa mali predovSetkym zucastnit’
jadrovi experti Slovenskej a Rakuskej republiky a autori bezpecénostnej dokumentacie pre
dobudovanie skladovacej kapacity VJP.

Varianty v Sprave o hodnoteni su v sUlade s pristupmi, ktoré su pouZivané vo svete,
odpordc¢anymi dokumentmi medzinarodnych organizacii (najmd IAEA) a boli prevzaté
zo Studie realizovate/nosti.

Pojem nulovy variant sa vzdy vztahuje Kk prislusnému zameru. _Nulovy variant
k posudzovanému zameru nie je odstavenie blokov JE v SR. Pripomienka nesuvisi
s predmetom predloZenej dokumentacie k dobudovaniu MEDZISKLADU VJP . Tyka sa
energetickej politiky Statu. SR vzhfadom k svojim prirodnym a ekonomickym podmienkam
voli rieSenia uvedené v Energetickej koncepcii SR schvalenej viadou 05. 11. 2014.

5. Vypracovanie odborného posudku pod la § 36 zakona

Podla § 36 ods. 2 zadkona MZP SR urcilo za spracovatela odborného posudku (list
€. 2461/2015-3.4/hp, zo dna 18. 05. 2015) RNDr. Véaclava HanuSika, CSc ., zapisaného ako
fyzicka osoba pod cislom 26/95-OPV v zozname odborne spésobilych o0s6b pre
posudzovanie vplyvov €innosti na Zivotné prostredie (dalej len ,spracovatel odborného
posudku®) pre oblast ¢innosti 3p — jadrové zariadenia a zariadenia pre nakladanie s jadrovym
odpadom.

Spracovatel posudku vypracoval odborny posudok a navrh zavere¢ného stanoviska na
zaklade predloZenej dokumentacie — spravy o hodnoteni (vratane vSetkych jej priloh),
vyjadrenia MZP SR podla § 18 ods. 7 zakona o rozsahu hodnotenia navrhovanej éinnosti,
dorucenych pisomnych stanovisk od jednotlivych subjektov procesu posudzovania, zaznamu
z verejného prerokovania spravy o hodnoteni v RadoSovciach, cezhrani¢nych konzultacii,
prislusnych pravnych predpisov z oblasti jadrovej bezpe&nosti, radiacnej ochrany a Zivotného
prostredia, relevantnych rozhodnuti dozornych organov, predchadzajucich procesov EIA pre
jadrové c€innosti vykonané najma v lokalite jadrovych zariadeni v Jaslovskych Bohuniciach
a vlastnych znalosti a informacii v predmetnej oblasti.
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Z hladiska vyhodnotenia Uplnosti spravy o hodnoteni spracovatel posudku konStatuje,
Ze sprava je spracovana po formalnej stranke na dobrej Grovni ajej obsah a Struktura
zodpoveda potrebam posudenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. Z
hladiska porovnania obsahu posudzovanej dokumentacie s prilohou €. 11 z&kona, ktora
Specifikuje potrebné nalezitosti dokumentécie konstatuje Ze:

a) dokumentécia je spracovana v sulade so zdkonom o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a spliuje jeho zékladné poZiadavky. Dokumenticia je spracovana
prehladne, je dodrzany sled jednotlivych Casti, kapitol a podkapitol podla citovanej
prilohy €. 11 zakona. Vecna napli zodpoveda poziadavkam zakona;

b) rozsah dokumentacie zodpovedéa charakteru posudzovanej ¢innosti a jej lokalizacii;

c) jednotlivé kapitoly maju velmi dobra odbornd Groven a dostatone vystihuju vSetky
podstatné okolnosti, ktoré by mohli vplyvat na Zivotné prostredie v suvislosti
s realizaciou €innosti.

Po obsahovej stranke je kvalithe spracovana cast technického a technologického
rieSenia, primerane su spracované Udaje o vstupoch a vystupoch, obsahovo vyhovujuco je
urobend charakteristika sucasného stavu Zzivotného prostredia dotknutého Uzemia a
hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane
zdravia. Dobre su spracované prevadzkoveé rizika a havarijné stavy a navrh monitoringu
a poprojektovej analyzy, kde sa vychadza predovSetkym z prevadzkovych predpisov
prevadzkovatela.

Navrhovand c&innost je predkladana vjednom lokalithom variante atroch
technologickych variantoch. Spracovatel posudku konstatuje, Ze doévody pre volbu lokality su
v dokumentécii uvedené a zddbvodnené akceptovatelnym spbésobom. Spracovatel posudku
overil, Ze Udaje uvedené v popise technického a technologického rieSenia su spravne a
obsahuju informacie, ktoré su v sulade s poZiadavkami prilohy €.11 zakona. Technické
rieSenie reSpektuje podla nézoru spracovatela posudku poZziadavky na obmedzenie,
respektive  vyluCenie negativnych vplyvov na Zivotné prostredie. Hodnotenie
predpokladanych vplyvov €innosti na Zivotné prostredie a odhad vyznamnosti su spracované
s poukazanim na najzavaznejSie vplyvy a rizika ¢innosti.

Vyber variantov - Varianty do procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie boli
vyberané na zéklade vysledkov Studie realizovatelnosti. Sprava o hodnoteni obsahuje
prilohu &. 4, ktora sa zaobera technologickymi rieSeniami skladovania VJP vo svete
a dokladuje, Ze navrhované varianty su v sulade s pristupmi, ktoré su pouzivané vo svete
a celym radom dokumentov medzinarodnych organizacii, hlavne IAEA. Vyber variantov
technického rieSenia zodpoveda skusenostiam, koncepnej a technologickej kompatibilite
s prevadzkovanym MEDZISKLADU VJP . Bol urobeny na zéklade seridznej analyzy
medzinarodne uznvanej praxe a mozno ho povazovat za optimalny.

Pri stanoveni kritérii na vyber optimalneho variantu sa vychadzalo z predikcie, Ze
kazdéa Cinnost v uzemi mdéze mat vplyv na stav ktorejkolvek zo zloZiek Zivotného prostredia,
ako aj na krajinno-ekologické a socioekonomické charakteristiky dotknutého Uzemia.
NajvyznamnejSim kritériom hodnotenia navrhovanej €innosti je jej vyznam pre bezpecnost a
komplexnost nakladania s VJP a tym zabezpelenie prevadzky jadrovych elektrarni v
Slovenskej republike. Stupnica na vyber optimalneho variantu siaha od -3 po +3 (velmi
vyznamny nepriaznivy, resp. priaznivy vplyv, dlhodoby, vacSinou s regionalnym az
nadregionalnym dosahom).

V pripade, Ze by nebolo realizované dobudovanie skladovacich kapacit VJP (nulovy
variant), nebude mozné po zaplneni su¢asného objektu MEDZISKLADU VJP (v roku 2022)
zabezpedovat dlhodobé skladovanie VJIP z prevadzkovanych jadrovych elektrarni. VJP bude
mozné skladovat len na jednotlivych jadrovych elektrarfiach v bazénoch pri reaktoroch. Po
ich zaplneni a nerieSeni odvozu VJP inym spésobom by muselo déjst k odstaveniu
reaktorov, ¢o by predstavovalo vypadok vo vyrobe elektrickej energie v SR a destabilizaciu
celej energetickej sustavy SR.

Z hodnotenia navrhovanych variantov je mokry spdsob skladovania nevyhodnejSi
vzhfadom na vysSiu produkciu sekundarnych RAO, vySSiu spotrebu surovin a energii na
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prevadzku predovsetkym pomocnych systémov (napr. Uprava vody, vzduchotechnické
systémy).

Pri zohladneni vSetkych kritérii hodnotenia dobudovanie skladovacej kapacity suchym
spdsobom skladovania je optimalny variant. Vyraznou nevyhodou variantu €. 2 su vynutené
technické upravy bazénov skladovania na reaktorovych salach JE, Upravy transportno-
technologickych prostriedkov pouzivanych pri preprave, zabezpelenie transportnych
prostriedkov (nové Zelezni¢né vozne) a deStrukéného vozha. Z porovnania dvoch
technologickych spbésobov suchého skladovania je variant ¢ 3 vyhodnejSi nielen
z ekonomickych aspektov, nevyZaduje realizaciu technologickych Uprav v bazénoch
skladovania na reaktorovych salach prevadzkovanych JE, nevyZaduje dobudovanie
Zelezni€nej vleCky, ale aj spdésobom stavebného rieSenia minimalizuje vplyvy na obsluzny
personal a okolité prostredie (skladovanie VJP pod Uroviou terénu, obsluzny personal sa
nepohybuje v priestore skladovania VJP.

Vyber variantu €. 3 sa z pohladu vSetkych posudzovanych aspektov,
t.j. environmentalnych, technicko-technologickych, ako aj socioekonomickych, pri
reSpektovani stanovenych limitov a podmienok prevadzkovania, javi ako optimalne rieSenie
pre zabezpeCenie dostato¢nej skladovacej kapacity VJP z prevadzkovanych jadrovych
elektrarni v SR.

Charakteristika suc¢asného stavu Zivotného prostredia dotknutého Uzemia - zvySena
pozornost je vdokumentécii venovana problematike Ziarenia ajeho vplyvom na
obyvatelstvo. Existujuce zdroje Ziarenia a ich vplyv na Zivotné prostredie boli hodnotené na
zaklade vypusti radioaktivnych latok do atmosféry, do vodnych recipientov Vah a Dudvah a
davkovych prikonov v okoli areélu JZ Jaslovské Bohunice. Udaje uvedené v dokumentéacii
dostato¢nym spdsobom popisuju situaciu v oblasti vplyvov Ziarenia a umozfuju dodatoéné
posudenie vplyvu navrhovaného zameru na Zivotné prostredie. K overeniu udajov
uvadzanych v posudzovanej dokumentécii posudzovatel vyuzil vysledky monitorovania za
poslednych desat rokov v lokalite JZ Jaslovské Bohunice.

Z hladiska uplnosti zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej €innosti na
Zivotné prostredie vratane ich vzajomného pésobenia spracovatel odborného posudku
uviedol, Ze vplyvy boli posudzované komplexne najma z hladiska Unosného zatazenia
Gzemia; vplyvu na obyvatelstvo, jeho zdravie a aktivity; horninové prostredie a pédu; vplyvu
na ovzduSie a klimatické pomery dotknutého Uzemia; vplyvu na vodné pomery; vplyvu na
faunu, floru, ich biotopy a chranené Gzemia.

Dotknuté Uzemie je v sucCasnosti zataZzované ionizujuacim Ziarenim a emisiami
radioaktivnych latok uvolfiovanymi z jadrovych zariadeni SE-EBO (JE V2) a JAVYS, a.s.
(vyradovanej JE V1 aJE Al, prevadzkou Technolégii spracovania a Upravy RAO
a medziskladu VJP ). Vplyvy na zdravie obyvatelstva su v pripade ionizujuceho Ziarenia
hodnotené pomocou davok Ziarenia (efektivnych alebo ekvivalentnych), ktoré obyvatelia pri
prevadzke a nehodovych stavoch objektu prijmu alebo mézu prijat. Prijathd davka je potom
mierou rizika poSkodenia zdravia.

Z priestorovej syntézy vplyvov prevadzky JZ v lokalite Bohunice vyplyva, Ze ani
v désledku kumulativneho vplyvu nedochadza k hrani€énému c&erpaniu medznej hodnoty
efektivnej davky, t.j. nie je v tejto suvislosti dévodny predpoklad vyznamného negativneho
vplyvu posudzovanej €innosti ani v suc€innosti s ostatnou jestvujucou zatazou podobného
charakteru. NajvyznamnejSim pozitivnym vplyvom posudzovanej €innosti je bezpecnost
nakladania s VJP vznikajucim pri prevadzke reaktorov jadrovych elektrarni v lokalitach
Jaslovské Bohunice a Mochovce.

Komplexné posudenie oCakavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti aich
porovnanie s platnymi predpismi bolo urobené prehladne.

Pre Gc¢el hodnotenia rizika sa vychadzalo z predpokladu, Ze na skladovanie VJP bude
pouzity OS odpovedajuci su€asnému stavu poznania technickej arovne a praxe. Zakladné
technické parametre potrebné pre vypracovanie analyzy prevadzkovych rizik boli
Specifikované v Studii realizovatelnosti jednak na zaklade dokumentacie kompaktnych
zasobnikov (KZ-48) a prepravnych kontajnerov (TK C-30) pouzivanych pre mokry spdsob
prepravy a skladovania VJP, ako aj na zaklade dostupnych udajov vo svete realizovanych a
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beZzne pouzivanych OS pre suché skladovanie VJP s ohfadom na sudasnd  droven
technického poznania a medzinarodnej praxe.

Subor vybranych udalosti pre analyzy prevadzkovych porich a havarii bol stanoveny
na zaklade prevadzkovych  sklsenosti prevadzkovatefa mokrého medziskladu VJP
v Jaslovskych Bohuniciach a na zéklade skulsenosti viacerych prevadzkovatelov suchych
typov skladu (Medziskladu VJP Dukovany, RHK Paks).

V dokumentécii sa konStatuje, Ze pri uvazovanych inicianych udalostiach nebola
identifikovana Ziadna iniciatna udalost, ktora by v priebehu skladovania alebo operéaciach
savisiacich s nakladanim s VJP viedla nepripustnému Uniku radioaktivnych latok (dalej len
.,RAL") do Zivotného prostredia. Pripustné zvySenie davkového prikonu resp. uvolnenie RAL
v pripade vybranych nadprojektovych (tazkych) havarii spésobenych vonkajsimi faktormi ma
len kratkodoby charakter a neprispeje vyznamne k zvySeniu negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie. Takéto havarie su nepravdepodobné aich radiologické nésledky budu udrzané
v ustanovenych limitoch..

Posudzovatel konstatuje, Ze autori spravy v procese hodnotenia pouZili Standardné
metddy pouZivané v procese EIA, napr. ziskavanie informacii o dotknutom Uzemi, analyzu
anaslednt syntézu ziskanych informacii (vystupov z monitorovania realizovanom
v dotknutom Uzemi, vystupov z prieskumov uskutoénenych priamo v dotknutom UGzemi
a pod.)

Splnenie poZiadaviek z rozsahu hodnotenia

Rozsah hodnotenia 6640/2014-3.4/hp zo dna 31. 12. 2014 obsahuje 41 Specifickych
poziadaviek, ktoré vyplynuli z pripomienok uc&astnikov konania. Tieto poZiadavky su
vymenované v prilohe €. 6 spolu s odkazom na prislusnu kapitolu spravy, kde je dana
poZiadavka zapracovana. Podla nazoru posudzovatela, spracovatelia spravy o hodnoteni
v3etky 3pecifické poZiadavky zrozsahu hodnotenia zapracovali v sprave o hodnoteni
v primeranom rozsahu.

Vyhodnotenie stanovisk z procesu posudzovania

Z hladiska vyhodnotenia stanovisk podfa 8 35 zakona spracovatel odborného
posudku posudil vietky stanoviskd, ktoré boli zaslané poc¢as procesu posudzovania vplyvov
na Zzivotné prostredie podla z&kona, opodstatnené pripomienky spracovatel odborného
posudku zohladnil v navrhu zavere¢ného stanoviska. Uvadza, Zze v zdkonom stanovenegj
lehote bolo k sprave o hodnoteni doruéené na MZP SR 28 pisomnych stanovisk dotknutych
a prislusnych organov. Z dotknutych obci stanovisko zaslala obec Rado3ovce, Jaslovské
Bohunice, MalZenice, Ratkovce, Velké Kostolany a ZMO, regiéon JE Jaslovské Bohunice.
Obce Dolné Dubové, NiZzna, Pedefiady a Zlkovce stanoviska nezaslali. Pisomné stanoviskéa
bez pripomienok predlozilo 27 subjektov, sedem subjektov podmienilo suhlasné stanovisko
plnenim konkrétnych pozZiadaviek. Doru¢ené stanoviska navrhovanu &innost akceptuju bez
zavaznejsich pripomienok.

Stanoviska z cezhrani¢éného posudzovania

K sprave o hodnoteni sa ako dotknutd strana vzmysle dohovoru z Espoo
v medzistatnom procese posudzovania vyjadrilo Madarsko a Rakusko. V stanoviskach
zaslanych z Rakuska sa uprednostiiuje nulovy variant s odstavkou prevadzkovanych
reaktorov v lokalite Jaslovské Bohunice do roku 2022, poZaduje sa doplnenie Udajov
0 obalovych suboroch, vysvetlenie pouZitého spésobu hodnotenia variantov a volby kritérii.
Vela otdzok sa tykalo najmad hodnotenia havarijnych udalosti a ich moznych cezhrani¢nych
dbsledkov. Pripomienky zahrani€nych Ucastnikov procesu posudzovania mozno chapat aj
ako podnetné navrhy, ktoré bude potrebné vyuzit v dalSom stupni projektovej dokumentacie.

Suhrne stanovisko spracovatela posudku

Dokumentacia hodnoti potencialne negativne vplyvy pre vsetky fazy — priprava,
realizacia, prevadzka a ukoncenie prevadzky (vyradovanie), vratane synergickych vplyvov
Z jestvujucich JZ v Uzemi ako velmi nizke a nevyznamné, leZiace hlboko v pasme
pripustnych alebo akceptovatelnych hodnét. V najvyznamnejSich hodnotenych vplyvoch na
obyvatelstvo nie su potencialne vplyvy prakticky zistitelné, meratefné alebo odliSitelné od
prirodného pozadia.
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V3etky vplyvy na Zivotné prostredie su identifikované a vyhodnotené spravne vratane
uréenia vyznamnosti vplyvov a nebol vynechany Ziadny podstatny vplyv. Absencia niektorych
informacii a udajov v dokumentacii nebola zasadného charakteru a v Ziadnom pripade
vyznamne neovplyvnila platnost uvedenych hodnoteni v dokumentécii.

Cinnost je popisana a charakterizovana dostatoénym mnoZstvom Gdajov s dobrou
vypovedacou schopnostou a s relevantnym zhodnotenim. V3etky vplyvy boli vyhodnotené
komplexne pre vSetky subsystémy Zivotného prostredia s dostato¢nou podrobnostou.

V lehotach stanovenych zakonom ¢&. 24/2006 Z. z. sa k posudzovanej dokumentacii
vyjadrili dotknuté organy Statnej spravy, verejnd sprava, obce a verejnost Slovenskej
republiky. V doru€enych stanoviskach, ako aj v celom procese hodnotenia bol vyjadreny
suhlas s navrhovanou ¢innostou v danej lokalite.

Zo strany obci a organov Statnej spravy neboli k navrhovanej Cinnosti vznesené
negativne namietky alebo pripomienky.

Pri cezhranicnom posudzovani (konzultaciach) nebol potvrdeny cezhraniény vplyv
a ucastnici procesu cezhrani€éného posudzovania Vv zavere suhlasia s realizaciou
navrhovanej €innosti alebo ju neodmietaju.

Navrhovatel primeranym sp6sobom vyhodnotil pripomienky vyplyvajluce zo stanovisk
v zmysle § 35 ods. 5 zakona €. 24/2006 Z. z. vratane stanovisk zainteresovanej verejnosti, ¢i
uz v doplneni spravy o hodnoteni pozadovanom MZP SR alebo v prezentéacii a odpovediach
na otazky na verejnych prerokovaniach spravy o hodnoteni av ramci cezhraniénych
konzultacii.

V navrhu zavereéného stanoviska spracovate/ odborného posudku uviedol, Ze na
zaklade vysledku procesu cezhrani¢ného posudzovania vplyvov navrhovanej c¢innosti na
Zivotné prostredie pod/a ustanoveni zdkona o posudzovani, pri ktorom sa zvaZoval vyznam
oCakavanych vplyvov na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia, zdravie obyvatefstva a
chranené Uzemia z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, Uroveri spracovania
spravy o hodnoteni, stanovisk k ozndmeniu a sprave o hodnoteni, vysledkov verejnych
prerokovani spravy o hodnoteni a za su¢asného stavu poznania odporucéa realizacia zmeny
¢innosti_,Dobudovanie skladovace] kapacity medziskladu vyhoretého jadrového paliva
v lokalite Jaslovské Bohunice podla Variantu €. 3 za dodrZania podmienok pod/a kapitoly
VI. ,ZAVERY*, ¢asti 3 ,OdporGéané podmienky pre etapu pripravy a realizacie (dalSej
prevadzky) ¢innosti“.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania sa s prihliadnutim na sucasny stav
Zivotného prostredia dotknutého Uzemia ana sucasny stav poznania predpokladaju
nasledovné vplyvy navrhovanej ¢innosti:

Vplyvy na obyvate [I'stvo a zdravie

Pocdas vystavby bude na okolie vplyvat stavebna cinnost, ktora zahfha cestna
preméavku nakladnych aut a stavebnych mechanizmov, ktoré budi produkovat znecistujuce
latky zo spalovania pohonnych hmot, prachové Castice a budd zdrojom hluku. Tieto vplyvy
budld dogasné a obmedzené prevaZzne na areal spolo€nosti JAVYS, a.s.

PredloZena dokumentacia konstatuje, Ze medzisklad VIP nepredstavuje, z hfadiska
hodnotenia vplyvu Ziarenia, zdroj, ktory by mohol mat Skodlivy vplyv na obyvatelstvo a
Zivotné prostredie.

Ostatné vplyvy v désledku vykonavania navrhovanej ¢innosti, akymi su napr. emisia
znecCistujucich latok a hluku (z dopravného zabezpec€enia), obmedzené mnozZstva
vznikajucich splaskovych a dazdovych odpadovych vO6d a odpadov, su vo vztahu
k zdravotnym rizikam, jednak z dévodu ich intenzity/miery, jednak z dévodov samotného
umiestnenia navrhovanej c¢innosti v dostatoCnej vzdialenosti od obytnych priestorov a jej
technického a technologického rieSenia prakticky nevyznamné.
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Vplyvy na obyvate [I'stvo a zdravie ako kumulativhe vplyvy

V lokalite Jaslovské Bohunice sa v su¢asnosti nachadzaju jadrové zariadenia, ktoré
sU zdrojmi radioaktivnych latok:
e prevadzkované bloky JE V2 patriace Slovenskym elektrarfham, a.s. (SE-EBO),
» vyradované bloky JE V1 a vyradovany blok JE Al patriace spolo¢nosti JAVYS, a.s.,
» ostatné jadrove zariadenia, patriace spolo¢nosti JAVYS:
o JZ TSU RAO (Technoldgie na spracovanie a tupravu RAO),
o0 JZ MSVP (Medzisklad vyhoretého paliva mokrého typu).

Radioaktivne plyny vo forme vzacnych plynov, aerosélov a par, ktoré vznikaju
v technologickych systémoch prevadzkovanych jadrovych zariadeni a pri spracovavani RAO,
su organizovane uvolfiované do Zivotného prostredia prostrednictvom ventilaénych systémov
cez ventilatné kominy.

Podobne nizkoaktivhe RAL v kvapalnych odpadoch sa vypustaju zo vSetkych JZ v lokalite
cez podzemny potrubny kanal (SOKOMAN) do Vahu.

Prevadzkovatel' zariadeni riadi, kontroluje uvolfiovanie radioaktivnych latok tak, aby aktivita
radionuklidov uvolnenych spod administrativnej kontroly ich vypustanim v plynnych
exhalatoch a odpadovych vodach neprevysila:
« zJE A-1, BSC aMSVP smerné hodnoty stanovené v Rozhodnuti UVZ SR &.
00ZPZ/7119/2011,
« zJE V1 v slvislosti s jej vyradovanim smerné hodnoty stanovené Rozhodnutim UVZ
SR & 00ZPZ/3760/2011,
+ zprevadzky JE V-2 smerné hodnoty stanovené Rozhodnutim UVZ SR &
O0ZPZ/6774/2011.
Prevadzkovatel daného zariadenia tak, ako je to stanovené v prislusnom rozhodnuti UVZ SR
kontinualne monitoruije:
» celkovu objemovu aktivitu aerosolov v exhalatoch vo ventilaénych kominoch
e celkovu objemovu aktivitu koréznych a Stiepnych produktov v odpadovych vodach
a pre Ucely bilancovania a hodnotenia vplyvu na davkovu zataz:
e aktivitu vo vypustiach z kominov
» aktivitu vo vypustanych odpadovych vodach
Plynné emisie su vo vSetkych pripadoch monitorované a nasledne vyhodnocované vo vztahu
k stanovenym smernym hodnotdm (ro€nym limitom). Informacie za prevadzku SE-EBO su
(spolu s hodnotenim kvapalnych radioaktivnych vypusti) pravidelne (raz za mesiac)
zverejiované na web stranke: http://www.seas.sk/sk/spolocnost/zivotneprostredie/vplyv-
prevadzok/atomove-elektrarne-bohunice

Vyhodnotenia plynnych vypusti z prevadzok navrhovatela (JAVYS, a.s.) su spolu s dalSimi
informéaciami  (rovnako raz  mesatne) zverejfiované na  webove] adrese:
http:/iwww.javys.sk/sk/informacny-servis/eko-informacie

Prevadzkovatel zariadenia vykonava hodnotenie vplyvu radioaktivnych vypusti na Zivotné
prostredie a na davkovlu zataz obyvatefov v okoli. V lokalite s jadrovymi zariadeniami
v zmysle NV &. 345/2006 Z. z. musi byt dodrzand medzna hodnota individuélnej efektivnej
davky pre obyvatelstvo 250 uSv/rok. Urad verejného zdravotnictva SR, ktory vydava
povolenia na uvolfiovanie radioaktivnych latok spod administrativnej kontroly ich vypuastanim
v exhalatoch ventilaénymi kominmi, vypustanim v odpadovych vodach odvadzanych do
povrchovych véd alebo uvolhovanim pevnych materialov prerozdeluje limity jednotlivym
jadrovym zariadeniam tak, aby nebola prekro¢end individudlna efektivna davka pre
obyvatela 250 uSv/rok.
Pre prevadzku MSVP (spolu s TSU RAO a vyradovanim JE Al) uréil UVZ SR
Rozhodnutim & OO0OZPZ/7119/2011 zo dfa 21.10.2011 podmienku zabezpedit, ,aby
efektivna davka reprezentativnej osoby obyvatelstva spésobena RAL vypustenymi do
ovzduSia a povrchovych véd“ neprevysila zakladnu limitnd hodnotu 12 puSv/rok (t.j.
12.10° Sv/rok).
» Pre vyradovanu elektrarefi V1 urgil UVZ SR Rozhodnutim ¢. O0ZPZ/3760/2011 zo
dna 1.7.2011 podmienku zabezpecit, ,aby efektivha davka reprezentativnej osoby
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obyvatel'stva sp6sobena RAL vypustenymi do ovzduSia a povrchovych véd“ z jadrovej
elektrarne V1 neprevysila zakladnu limitnd hodnotu 20 pSv/rok (t.j. 20.10° Sv/rok).

+ Pre prevadzku JE V2 (prevadzkovatel SE,a.s. ) uréil UVZ SR Rozhodnutim &.
00ZPZ/6774/2011 zo diia 25.10.2011 limit efektivnej davky 50 pSv/rok

Je teda evidentné, Ze ani v pripade ak by kritickd skupina obyvatelstva pre vSetky JZ
v lokalite Bohunice bola ta ist4, celkova efektivna davka by bola nizSia ako je stanovena
medzna davka pre lokalitu, t.j. 250 pSv/rok).

Pre hodnotenie radiologickych nasledkov v suavislosti s €innostami veducimi k oZiareniu
pouZiva vypoctovy program ESTE. Na zaklade hodnoteni v uplynulych rokoch je mozné
konstatovat, Ze kumulativny vplyv na obyvatelstvo je na zéklade skuto¢nych vypusti do
atmosféry a hydrosféry z uvedenych zariadeni niekolkonasobne nizsi ako je v sucasnosti
stanovena smerna hodnota efektivnej davky pre reprezentativnu osobu z obyvatelstva.
Monitorovanie Zivotného prostredia okolia jadrovoenergetického arealu Jaslovské Bohunice
zabezpecuje Gtvar ,Laboratéria radia €nej kontroly okolia“ SE- EBO v zmysle dozornymi
orgdnmi schvaleného ,Monitorovacieho programu radia  énej kontroly okolia“ v rozsahu :
» Rédioaktivita aerosélov a atmosférickych spadov, davkovy prikon externého Ziarenia
a davky.
» RA&dioaktivita pdd, travy, mlieka, iné vybrané pofnohospodéarske produkty.
» Réadioaktivita pitnych vod.
» Rédioaktivita povrchovych a podzemnych véd.
» Radioaktivita rie€nych pribreznych sedimentov a vodnych rastlin.
Prevadzkovatel daného zariadenia vypracovava a publikuje za kazdy kalendarny rok
Suhrnnu spravu ,Radia €n4 ochrana v JAVYS, a.s. a vplyv arealu JAVYS, a.s.  na okolie,
v ktorej uvadza vybrané parametre pracovného a zivotného prostredia a komplexne hodnoti
radiacnt zataZz pracovnikov a okolitétho obyvatelstva. DoterajSie hodnotenia jednotlivych
rokov prevadzky konstatovali: ,Ziskané vysledky kontroly okolia JAVYS, a.s.
dokumentuju, Zze z h rladiska radia énej ochrany bola prevadzka jadrovych zariadeni
JAVYS, a.s. v roku stabiln4 a spo [lahliva so zanedbate I'nym radiologickym vplyvom
na svoje okolie".
Mozno konstatovat, Ze ani priama analyza udajov o kontamindcii Zivotného prostredia v okoli
komplexu jadrovych zariadeni v Jaslovskych Bohuniciach, ani monitorovanie zdravotného
stavu obyvatelstva vjeho okoli, nepreukdzali suvislost medzi zdravotnym stavom
obyvatelstva a prevadzkou jadrovych zariadeni.
Lokalizacia c€innosti, rozsah a charakter c¢&innosti, technické rieSenie a bezpecnostné
opatrenia nedavaju predpoklad vaznejSich havarijnych stavov, ktoré by mohli ohrozit
obyvate/stvo.
Navrhovana &innost vyznamne nezatazi Zivotné prostredie emisiami, hlukom, produkciou
odpadu, odpadovych véd, neprimeranymi narokmi na energie, na vodu, ktoré by mohli mat
nepriaznivy vplyv na zdravie ludi. Negativhe vplyvy sa neoCakavaju ani vo sfére
psychosocialnej.
Umiestnenie zariadenia v kontrolovanom pasme, zabezpeCenie ventildcie pracovnych
priestorov, vodohospodarske zabezpecenie, dispozi€né rieSenie a Standard technického a
technologického rieSenia zabezpecia vSetky podmienky bezpecnosti a ochrany zdravia pri
praci a eliminuju riziko vplyvu na zdravotny stav a kvalitu Zivotného prostredia obyvatefov
okolia.
Vplyv navrhovanej cinnosti na obyvatefstvo a zdravie bude ve/mi malo vyznamny a preto
environmentalne prijate/ny.

Vplyv na hlukovu situéciu a aktivity obyvate  I'stva

Vzhladom k umiestneniu navrhovanej ¢innosti, ktoré sa nachadza v niekolkokilometrovej
vzdialenosti od najblizSich dotknutych obci je tento vplyv hodnoteny ako nevyznamny
a akceptovatelny.

Vplyvy  na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Priamy vplyv na horninové prostredie, alebo nepriamy v podobe jeho kontaminacie
pre normalnu prevadzku nie je vyznamny. Potencidlne riziko kontaminacie v désledku
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neStandardnych prevadzkovych stavov je vylu¢ené technickym prevedenim skladovacich
a transportnych prostriedkov a stavebnymi bariérami objektov. Pripadné riziko kontaminacie
horninového prostredia, spojené so suvisiacim dopravnym zabezpec€enim, je eliminované
uplatiiovanim legislativnych narokov na jadrovu a radiaCnu bezpeénost a dodrziavanim
podmienok prepravy.

Uskladnené obalové subory s vyhoretym palivom pri suchom spdsobe skladovania
sice uvoliuja urcité teplo, avsak jeho prenos do podloZia je minimalny, preto k vyschynaniu
a naslednému zmrstovaniu zakladovej pédy prakticky nemdéze déjst. Sklad nie je zdrojom
vibrécii, ktoré by mohli prechddzat do podloZia a naruSit geologickl stavbu Uzemia alebo
spdsobit’ stekutenie materialov.

Zmenou dotknutd plocha sa nenachadza v uUzemi s aktivnymi exogénnymi
geodynamickymi javmi (zosuny, zvySen& vodna alebo veterna er6zia a pod.) a ani samotna
¢innost' ich nevyvolava. Vystupy hodnotenia seizmického ohrozenia dotknutej lokality boli
zohladnené pri projekte ,Seizmické zodolnenie arozSirenie skladovacej kapacity
MEDZISKLADU VJP v lokalite Bohunice" a pre dobudovanie dalSich skladovacich kapacit
budd zohlfadnené poZiadavky v bezpecnostnej a projektovej dokumentacii.

Navrhovana ¢innost svojim umiestnenim a charakterom nema vplyv ani na miestne
hydrogeologické a geomorfologické pomery.

Vplyv na ovzdusSie a klimatické p omery

Pri vystavbe novych skladovacich priestorov vzniknd malo vyznamné vplyvy na
ovzduSie (zanedbatefné mnoZstvo emisii vznikajacich pri doprave stavebnych materialov
a prevadzke stavebnych mechanizmov, prasnost pri vystavbe).

Pri prevadzke technolégii skladovania VJP mokrym aj suchym spésobom nebude
dochédzat k znecistovaniu ovzduSia znecistujucimi latkami. V pripade mokrého spésobu
skladovania bude vzduch z objektu filtrovany, monitorovany a nasledne vypustany do
okolitého ovzduSia. V pripade suchého skladovania bude objekt haly vetrany prirodzenym
spbsobom. Z prevadzky skladovania suchym sp6sobom nebudl uvolfiované do ovzdusia
radioaktivne latky vzhladom na technické zabezpecenie a konStrukéné rieSenie transportno-
skladovacich a skladovacich obalovych suborov. Z prevadzky skladovania VJP mokrym
spdsobom je vzduSnina z priestorov odvadzana vzduchotechnickym systémom cez filtracné
stanice s ucinnostou zachytu radionuklidov minimélne 99,9%. Pri transportoch VJP su
produkované emisie znedistujacich latok zo spalovania pohonnych hmoét prepravnych
prostriedkov. Vzhfadom na intenzitu preprav je tento vplyv na ovzdusie zanedbatelny.

Vplyv teplej vzduSniny vychadzajucej zo suchého skladu na mezoklimu moZzno
ohranicit len na bezprostredné okolie medziskladu VJIP .

Vplyv na vodné pomery

PocCas vystavby skladovacich priestorov budu vznikat splaskové odpadové vody
Z pouzitia hygienickych zariadeni pracovnikmi na stavbe. Spotreba pitnej vody aj produkcia
splaskovych véd bude zavisl4 od poctu pracovnikov na stavbe. Spotreba pitnej vody ani
produkcia odpadovej vody po¢as vystavby neovplyvni vodné pomery.

Prevadzka skladovania VJP bude spojena s produkciou splaskovych a dazdovych
odpadovych véd v objemoch primeranych ploche stavebného objektu (nevyznamny nérast
v porovnani so su€asnym stavom) apoCtu zamestnancov (bez zmeny poctu
zamestnancov). Odpadové vody z povrchového odtoku (dazdové) su zalstené do
retenénych nadrzi a vypustané do recipientu Dudvah, v pripade splaskovych su cistené na
mechanicko-biologickej Cistiarni odpadovych vdd a odvadzané potrubnym zberatom
Socoman do recipientu Vah. Odpadové vody st monitorované pri obidvoch recipientoch
podla podmienok stanovenych vrozhodnutiach prislusnych dozornych organov.
Z technologie skladovania VJP suchym spésobom nebudd vznikat iné druhy odpadovych
vod, len v pripade potreby dekontaminacie priestorov pri mimoriadnych udalostiach, méZzu
vzniknat pouzité dekontaminacné roztoky, ktoré by boli spracované ako kvapalné
radioaktivne odpady sucasnymi zariadeniami TSU RAO. Pri navrhovanych moznostiach
skladovania VJP suchym ani mokrym spésobom sa nepouZivaju Ziadne chemické latky
alebo pripravky, ktoré by mohli mat pri ich aniku vplyv na povrchové alebo podzemné vody.
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Vzhladom na charakter a mnozstvd odpadovych véd (nevyznamne zmenené
mnoZstvo vod z povrchového odtoku, rovnakd produkcia splaskovych véd ), nebude mat
prevadzka dobudovanych skladovacich priestorov meratelny prispevok k su¢asnému
vypustanému znecisteniu z prevadzok spolo¢nosti JAVYS, a.s. V pripade dobudovania
dalSich bazénov (variant & 1) by sa zvySilo mnoZstvo vypuStanych odpadovych véd
v zavislosti od produkcie nizkoaktivnych vod vznikajucich pri Cisteni bazénovych véd
priblizne na dvojnasobok suc¢asnych mnoZzstiev produkovanych pri nulovom variante.

Vplyv na pédu

Posudzovana c&innost bude umiestnenad v ramci jestvujiuceho arealu spolocnosti
JAVYS, a.s., vdoésledku ¢oho neddjde k Ziadnemu novému zéberu nezastavanych pléch.
Spbsob vyuZzitia okolitych polnohospodarskych péd ako aj su€asna pddna erdzia nebude
ovplyvnena.

Obdobie vystavby ani prevadzky skladu VJP nie je zdrojom zvySenia mnoZstiev
znecistujucich latok predstavujucich riziko kontaminacie p6d, zmeny ich chemizmu
(okyslovanie) a pod.

Vplyvy na faunu a floru a ich biotopy

Realizana etapa ani prevadzkovanie dalSich skladovacich priestorov nebude mat
vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy.

Vplyvy na krajinu

Obdobie vystavby ani prevadzkovanie dobudovanych skladovacich priestorov VJP
nebude mat Ziadne vplyvy na krajinu a jej ekologicku stabilitu.

Vplyvy na chranené Uzemia a ich ochranné pasma

Navrhovana &innost je umiestnena v krajine, kde plati I. stupefi ochrany podla
zadkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody akrajiny v zneni neskorSich predpisov.
Nenachadzaju sa tu Ziadne osobitné chrdnené Uzemia s druhym az piatym stupfiom
ochrany.

Hoci sa v blizkosti nachadza Gzemie Natura 2000, CHVU Spaginsko — niznanské
polia, navrhovana c&innost nijako neovplyvni podmienky zabezpelenia priaznivého stavu
biotopu druhu vtaka eurépskeho vyznamu a stahovavého druhu sokola raroha, ktory tu Zil
a Zije aj pocCas prevadzky JZ Bohunice.

Vplyvy na Uzemny systém ekologickej stability

Posudzovana ¢éinnost’ je umiestnena mimo plochy jednotlivych prvkov USES, &im je
vylu¢eny priamy zasah do niektorého z prvkov kostry izemného systému ekologickej stability
a nasledny vplyv na jeho funkénost. Rovnako nie je vzhfadom na jej charakter a mieru
vplyvov vyvolanych jej prevadzkovanim predpoklad poruSenia funkénosti vazieb alebo
ovplyvnenia stu¢asného zdravotného stavu jednotlivych prvkov USES.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Etapa vystavby ani prevadzkovanie novych skladovacich priestorov VJP nebude
mat Ziadne vplyvy na urbanny komplex a vyuzZivanie zeme.
Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky

V bezprostrednom okoli medziskladu VJP sa nenachadzaju Ziadne pamiatky
kultarnej alebo historickej hodnoty, ktoré by boli ciefom zaujmu obyvatelov blizkeho okolia
alebo navstevnikov dotknutého regionu.

V SirSom dotknutom Gzemi je niekolko objektov kultdrnej a historickej hodnoty, tie
v8ak prevadzkovanim navrhovanej €innosti nebudu nijako dotknuté.

Vplyvy na archeologické naleziska
V bezprostrednom okoli lokality umiestnenia su¢asného objektu medziskladu VJIP
sa nenachadzaju Ziadne archeologické naleziska.

Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geol __ogické lokality V bezprostrednom
okoli lokality umiestnenia navrhovanej ¢&innosti sa nenachadzaju Ziadne vyznamné
geologické lokality, ani zndme paleontologické naleziska, ktoré by mohli tak byt jej
prevadzkovanim dotknuté.
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Vplyv na dopravu

Pri vSetkych troch variantoch nevzniknd vySSie naroky na sucasné dopravné
zatazZenie vzhladom na skuto€nost, Ze sa pocet preprav VJP do skladovacich priestorov
nemeni pri si¢asnej prevadzke JE v SR. V pripade uvedenia do prevadzky dalSich dvoch
blokov EMO sa uvaZuje s navySenim poctu preprav o 1 prepravu VJP ro¢ne. Ani produkcia
sekundarnych RAO z prevadzky dobudovanych skladovacich priestorov nebude
predstavovat zvy3ené naroky na frekvenciu preprav vramci arealu do zariadeni na
spracovanie a Upravu RAO.

In€ vplyvy

Pri prevadzkovani navrhovanej ¢innosti v dotknutom Gzemi neboli identifikované
Ziadne dalSie, ako vysSie uvedené vplyvy, ktoré by mohli ovplyvnit pohodu a kvalitu Zivota
obyvatefov dotknutych obci, & obyvatelov vzdialenejSieho okolia, prirodné prostredie Ci
dotknuta krajinu.

Posudenie stladu navrhovanej €éinnosti s plathou Uzemnoplanovacou dokumentaciou
Navrhovand €innost je v sulade s platnou Uzemnoplanovacou dokumentaciou.
Zhodnotenie kladnych a zapornych vplyvov vratane ic h vzajomného pbsobenia

Medzi negativne vplyvy posudzovanej €innosti patri minimalny prispevok k radiacnej
zataZzi dotknutej lokality. Z hfadiska priestorovej syntézy vplyvov dotknuté Uzemie je
v sUuc¢asnosti zataZzované ionizujucim Ziarenim a emisiami radioaktivnych latok uvolfiovanych
z jadrovych zariadeni SE-EBO (JE V2) a JAVYS, a.s. (vyradovanej JE V1 aJE Al,
prevadzkou Technologii spracovania a upravy RAO a medziskladu VJP ). Radiacna zataz z
tychto jadrovych zariadeni je v lokalite Jaslovské Bohunice ajej okoli monitorovana
spolo€ne v sulade s monitorovacim planom SE-EBO. V zaujmovej oblasti (ani v dosledku
kumulacie vplyvu viacerych jadrovych zariadeni) nie je dévodny predpoklad vyznamného
negativneho vplyvu posudzovanej ¢innosti ani v su€innosti s ostatnou jestvujucou zatazou
podobného charakteru.

V urcitej miere dojde k syntéze vplyvov posudzovanej ¢innosti s vplyvmi v dotknutom
Uzemi aj v savislosti s emisiami hluku, odpadovych vod a znedistujucich latok do ovzdusia,
dopravnej zataze, pricom vSak vo vSetkych pripadoch je prispevok predmetnej Cinnosti
k ostatnej jestvujucej zétazi zivotného prostredia akceptovatelny (t.j. nepredstavuje riziko
prekroCenia miery odporu¢anej alebo stanovenej na ochranu zloZiek Zivotného prostredia
alebo ochranu zdravia obyvatel'stva.

NajvyznamnejSim pozitivnym vplyvom posudzovanej c&innosti je nepochybne
funkénost a bezpe€nost nakladania s VJIP vznikajucim pri prevadzke reaktorov jadrovych
elektrarni v lokalitach Jaslovské Bohunice a Mochovce. Pozitivnym prinosom dobudovania
skladovacich kapacit v lokalite Jaslovské Bohunice je kombinacia vyuZitia mokrého
a suchého skladovania, pricom by sa premiestrioval inventar z mokrého skladu do suchého
medziskladu a nasledne by sa aktualne produkované kazety VJIP z prevadzky blokov po ich
Ciasto€nom dochladzovani v MEDZISKLADE VJP  umiestriovali do mokrého skladu. Zo
strategického a bezpeénostného hladiska je vyhodnejSie, aby bolo palivo pred jeho
kone¢nym uloZenim napr. v hlbinnom uloZisku, alebo transportom na prepracovanie
sustredené v jednej lokalite.

Vyhodou lokality umiestnenia navrhovaného dobudovania skladovacich kapacit VJP
je vzgjomna suvislost s ostatnymi prevadzkami (spracovanie a Uprava RAO), vyuZitie
existujucej infrastruktlry a existencia rozsiahleho a komplexného monitorovacieho systému
pre jednotlivé vplyvy vyvolané nakladanim s radioaktivnymi materialmi, vratane vystupov
tohto monitoringu aj spred obdobia zacatia €innosti tohto charakteru v dotknutej lokalite.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Z udajov o vystupoch do okolia pri prevadzke jednotlivych variantov navrhovaného
dobudovania skladovacej kapacity medziskladu VJP neboli preukdzané vplyvy presahujuce
Statne hranice Slovenskej republiky.

Vypocet radiaCnej zataze obyvatelstva z hlfadiska hodnotenia vplyvov presahujucich
Statne hranice SR ukazuje, Ze tento je zanedbatelny.
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Posudzovana c&innost nebude pdsobit negativnymi vplyvmi na zlozky Zivotného
prostredia susednych Statov.

V.CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU (CHUEV) ALEBO
SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2 000)

Zaujmové uzemie nie je sucastou navrhovanych chranenych vtacich tzemi, tzemi
europskeho vyznamu, dzemi zaradenych do Natury 2000. V blizkosti navrhovanej €innosti sa
nachadza Chranené vtacie Gzemie Spacinsko-niznianske polia vyhlasené vyhlaskou MZP
SR &. 27/2011 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtagdie Uzemie Spadinsko-niZznianske
polia.

V 8irSom okoli navrhovanej &innosti sa nachadza jedno chranené vtacie Uzemie
(Sihava), 2 chréanené arealy (Dedova jama, Malé Vazky), 5 prirodnych rezervacii (Katarina,
Pod holym vrchom, Lan&arsky Dubnik, Chrib a Sedliskd) a Chranena krajinna oblast Malé
Karpaty. Uzemiami eurépskeho vyznamu st Brezovské Karpaty a Orlie skaly, Sedliska a
Nad vinicami.

Vzhladom na lokalizaciu, charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada
jej vplyv na chrdnené Gzemia eurdpskej sustavy chranenych tuzemi (Natura 2000), resp. len
pretrvavanie sucasnych vplyvov, pokial st relevantné, nakolko sa jedna o uZ existujucu
¢innost.

Na volné plochy sa vztahuje zakladny, prvy stupern ochrany v zmysle zakona NR SR
€. 543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny.

VI. ZAVERY

1. Zéavereéné stanovisko k navrhovanej  €innosti

Na zéklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zékona,
pri ktorom sa zvazil stav a unosnost prirodného prostredia, vyznam oc¢akavanych vplyvov
navrhovanej c¢innosti (vratane vplyvov kumulativnych) na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva z hladiska pravdepodobnosti, rozsahu, trvania, povahy, miesta vykonavania
navrhovanej €innosti, po zohladneni stanovisk prislusnych organov, organizécii, dotknutej
verejnosti a za sucasného stavu poznania

sa odporua €a

realizdcia navrhovanej c¢innosti ,Dobudovanie skladovacej kapacity medziskladu
vyhoretého jadrového paliva v lokalite Jaslovské Bo hunice* za predpokladu splnenia
podmienok a realizacie opatreni uvedenych v €asti VI/3 tohto zavere &ného stanoviska.

2. Odporu €any variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej €innosti podla zakona sa
pre realizaciu odporu¢a variant navrhovanej &innosti uvedeny v sprave o hodnoteni ako
Variant €. 3 ,RozSirenie skladovacej kapacity VJP suchym spd  sobom skladovania
so stavebnym prepojenim so s €asnou budovou MEDZISKLADU VJP s pouZitim
skladovacich kontajnerov (kanistrov) pre maximalne 85 ks kaziet VJP umiestnenych
do Zelezobeténovych skladovacich modulov skladu VJP “, ktory je lokalizovany
v Trnavskom kraji, okrese Trnava, na k. 0. Bohunice, vo vnutri aredlu spoloénosti JAVYS,
a. s. na pozemku parcelné gisla: 701/9, 701/46, 701/87.

Zastavana plocha: 3319 m? pre |. etapu
Obstavany priestor: 66 127 m* pre |. etapu
Zastavand plocha: 2 042m? pre Il. etapu
Obstavany priestor: 40 684 m® pre Il. etapu
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Zastavana plocha: 766 m? pre spojovaci koridor
Obstavany priestor: 7845 m° pre spojovaci koridor

Dobudovanie skladovacej kapacity bude sluzit na dlhodobé skladovanie VJP
produkovaného v jadrovych elektrarnach v Slovenskej republike. Je planované v dvoch
etapach, pricom v prvej etape bude rozSirena skladovacia kapacita o minimalne 10 100 ks
VJP a v druhej etape o minimélne 8 500 ks VJP.

Odporucany variant umoznuje splnenie poziadaviek § 10 ods. 3 atbmového zadkona a
je v sulade so Stratégiou zavereCnej Casti mierového vyuZivania jadrovej energetiky
schvéalenou uznesenim vlady SR €. 26/2014 z 15. januara 2014.

3. Odporu €ané podmienky pre etapu pripravy a realizacie (  d'alSej prevadzky) €innosti

Na z&klade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podfa ustanoveni zakona,
po zohladneni pripomienok a stanovisk rezortného organu, povolujuceho organu, dotknutych
organov a dotknutych obci vysledkov verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti,
odborného posudku ana zaklade spravy o hodnoteni sa odporucaju pre nasledujuce
podmienky:

3.1 Riadit navrhovanu c¢&innost podfa ustanoveni zakona NR SR ¢&. 541/2004 Z.z.
0 mierovom vyuzivani jadrove] energie (Atdmovy zakon) aozmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

3.2 Dodrzat vyhlasku UJD SR &.430/2011 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
0 poziadavkadch na jadrovd bezpecnost jadrovych zariadeni pri ich umiestfiovani,
projektovani, vystavbe, uvadzani do prevadzky, prevadzke, vyradovani a pri uzatvoreni
UloZiska, ako aj kritéria pre kategorizaciu vybranych zariadeni do bezpe&nostnych tried.

3.3 Dodrzat vyhlasku UJD SR &.30/2012 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
0 poziadavkach pri nakladani s jadrovymi materidlmi, radioaktivnymi odpadmi
a vyhoretym jadrovym palivom.

3.4 Zabezpecit evidenciu a kontrolu skladovaného vyhoretého jadrového paliva v sulade

s vyhlaskou UJD SR &. 54/2006 Z. z. o evidencii a kontrole jadrovych materialov
a 0 oznamovani vybranych €innosti

3.5 ZabezpeCit zodpovedajucu fyzickl ochranu skladovacich priestorov v sulade
s ustanovenim vyhlasky €. 51/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o0 poziadavkach na zabezpecenie fyzickej ochrany

3.6 Dodrzat nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢&.345/2006 Z.z. o zakladnych
bezpecnostnych poZiadavkadch na ochranu zdravia pracovnikov a obyvatelov pred
ionizujdcim Ziarenim.

3.7 Dodrziavat vyhlaSku Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 545/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o poZiadavkach na zabezpeclenie radiacnej ochrany
pri Cinnostiach vedudcich k oZiareniu a Cinnostiach dbéleZitych z hladiska radiacnej
ochrany.

3.8 Dodrzat vSeobecné ustanovenia zakona NR SR €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zédkona SNR &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon) a nariadenie vlady SR &. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poZiadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod. Zabezpecit dodrZzanie vSetkych zdkonnych ustanoveni
na ochranu povrchovych a podzemnych véd a ochrany pred povodiami.

3.9 Zaobchadzanie s nebezpecnymi latkami a obzvlast so Skodlivymi latkami musi byt
v stlade s ustanoveniami 8 39 zakona NR SR €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon) avyhlasky MZP SR &. 100/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
0 zaobchadzani s nebezpeCnymi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o

postupe pri rieSeni mimoriadneho zhor3enia vod.
3.10 Dodrzat i v dalSich obdobiach ustanovenia zakona NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane
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3.11

3.12

3.13

3.14

3.15

3.16

3.17

3.18

3.19

3.20

3.21

3.22

prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a zdkona NR SR ¢&. 223/2001 Z.z.
0 odpadoch v zneni neskorSich predpisov a suvisiace a vykonavacie predpisy.

Dodrziavat poZiadavky na zdravé Zivotné podmienky a zdravé pracovné podmienky pre
pracovné prostredie podla zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a nariadenia vlady SR €. 391/2006 Z. z. o minimalnych bezpeénostnych

a zdravotnych poziadavkach na pracovisko.

Vyhodnocovat pravidelne v3etky navrhované monitorovacie aktivity. Vysledky
monitorovania pravidelne poskytovat dotknutym organom Statnej spravy a verejnosti.

Zabezpecit plnenie podmienok nariadenia viady SR €. 396/2006 Z. z. o miniméalnych
bezpecénostnych a zdravotnych poZiadavkach na stavenisko.

Vykonat opatrenia na obmedzenie ich vzniku v stlade so zakonom NR SR ¢&. 137/2010
Z. z. 0 ovzduSi a prislusnych vyhlaSok pri €¢innostiach, pri ktorych mdzu vznikat prasné
emisie znecistujucich latok ako st emisie z dopravnych a stavebnych mechanizmov.

Vykonat podrobny inZiniersko-geologicky prieskum v mieste vystavby objektu a na
zéklade jeho vysledkov spresnit technické a prevadzkové parametre navrhovanej
¢innosti.

ReSpektovat, pri projektovani novobudovanych stavebnych objektov, vratane ich

zakladania, vystupy inzZiniersko-geologického a hydrogeologického prieskumu
a vystupy posudenia seizmického ohrozenia dotknutej lokality.

Vypracovat program pravidelného monitorovania vybranych technickych prvkov stavby
a technologickych zariadeni, slZiacich ku kontrole a zabezpec&eniu bezpeénosti prvkov
s dlhou dobou prevadzky, ako je napr. sadanie stavby, sadanie arozpon Zeriavovej
dréhy.

Podrobne zhodnotit v bezpecnostnej dokumentacii vplyv navrhovanej &innosti pri
Standardnej a neStandardnej prevadzke. Urcit vplyv moznych nadprojektovych havarii
nezavisle od pravdepodobnosti ich vzniku, vplyv taZzkej havérie, extrémne vplyvy
v nehodovych analyzach opierat o aktualne reprezentativne tudaje.

Vyhotovit projekt medziskladu VJP tak, aby pripadné nasledky postulovanych
iniciaénych udalosti boli minimalizované. Udalost nesmie sp@sobit Ziadny zavazny
efekt a zariadenie musi zostat v bezpeCnom stave prostrednictvom pasivnych
bezpeénostnych systémov alebo pbsobenim aktivnych bezpeénostnych systémov,
ktoré by mali byt neustéle prevadzkyschopné.

Uplatriovat najvySsi princip bezpecnosti pri prevoze obalovych suborov do c&asti
suchého typu skladovania vyhoretého jadrového paliva, nakolko ide o pouZitie
jednoucelovych kontajnerov, ktoré mézu predstavovat vznik dalSieho rizika.

UvaZovat, z dovodu seizmickej bezpec€nosti, aj o seizmickom zodolneni v zmysle
medzinarodnych pravidiel pre pripad zemetrasenia. Budovu skladovania zabezpecit
tak, aby v Ziadnom pripade nedoslo pri zemetraseni stupfia 8° MSK (stanoveného pre
lokalitu Jaslovské Bohunice) k aniku radioaktivnych latok do Zivotného prostredia.

Uskuto€nit, k vysledkom analyz jadrovej bezpecénosti v bezpecnostnej dokumentécii
osobitné pracovné stretnutie alebo zahrnat tato tému do programu bilateralnych
stretnuti konanych na zaklade Dohody medzi vliddou Rakuskej republiky a viadou
Slovenskej republiky o otdzkach spolo€ného zaujmu v oblasti jadrovej bezpecénosti
a ochrany pred radiaciou. Informovat na uvedenych bilateralnych konaniach dotknutu
stranu Rakusku republiku o nasledujucich tdajoch o obalovych suborov, uvedenych v
projekte: ( ® Vyrobca; e Technoldgia vyroby; e ZloZenie materialu, z ktorého su obalové
subory aich suc€asti vyrobené, rozmery ageometriu; e MnoZstvo skladovaného
vyhoretého paliva; e Neutronové tienenie — material, rozmery, geometria; e Tesniaci
systém — tlakové pomery podla réznych scenarov aj pre pripad havarie; e Udaje
0 monitorovacom systéme; e Planované trvanie prevadzkovania medziskladu VJP).
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3.23 Naplanovat doplnenie su¢asného monitorovacieho systému integralnej davky v areali
JAVYS, a.s. pomocou termoluminiscenénych dozimetrov o niekolko dalSich bodov
v blizkosti medziskladu VJP.

3.24 Dodrziavat, pri vSetkych manipulacnych a kontrolnych &innostiach v medziskladu VJP,
pravidla ALARA? vedice k optimalizacii davok zahrfiujucich minimalizaciu doby pobytu
pracovnikov v bezprostrednej blizkosti zdrojov ionizujliceho Ziarenia.

3.25 Zaistit v zaddvacej dokumentacii pre verejnl zakazku na dodavku obalovych suborov
uplatnenie vSetkych pozZiadaviek na obalové subory podla zdkona NR SR
€. 541/2004 Z. z. o mierovom vyuzivani jadrovej energie a prislusnych vyhlasok.

4. Odobvodnenie zavere €éného stanoviska vratane zdodvodnenia akceptovania al  ebo
neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk k s prave o hodnoteni

Zéaverec¢né stanovisko bolo vypracované podla 8§ 37 ods. 1 az 3 zadkona na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie,
informacii uvedenych v sprave o hodnoteni, stanoviskach zainteresovanych organov,
dotknutych obci, vysledku verejného prerokovania navrhovanej c&innosti, doplfujlcich
informécii poskytnutych navrhovatefom a z dalSich zdrojov.

Pri posudzovani boli zvazované mozné negativne vplyvy navrhovanej €innosti na
Zivotné prostredie, zdravie obyvatelov a pracovnikov vratane moznych rizik havarii.

MZP SR désledne analyzovalo kaZzd( pripomienku a stanoviska od zainteresovanych
subjektov. Opodstatnené pripomienky su premietnuté do tohto zdvere¢ného stanoviska.

Podla § 35 zakona bolo v zadkonom stanovenej lehote doruc¢ené na MZP SR 34
pisomnych stanovisk od zainteresovanych subjektov, odborny posudok podla § 36 zakona a
zaznam z verejného prerokovania. Celkom 27 stanovisk bolo bez pripomienok
a 7 s pripomienkami.

Pat z deviatich dotknutych obci nezaslalo pisomné stanovisko k sprave ale ich
zastupcovia boli pritomni na verejnom prerokovani a svojim podpisom zapisu potvrdili sthlas
s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Ani jedno zo stanovisk, doru¢enych na MZP SR pocas procesu posudzovania
vplyvov navrhovanej €innosti, nebolo nesuhlasné s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Opodstatnené pripomienky vyplyvajuce z predloZzenych stanovisk boli akceptované a
zohladnené v kapitole VI./3 tohto zaverecného stanoviska.

Pri odporuc€ani navrhovanej ¢innosti sa brali do Gvahy vplyvy na obyvatelstvo a jeho
zdravie, socioekonomické a prirodné prostredie (vratane chranenych Uzemi), ako aj niektoré
technicko-ekonomické kritéri.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva,
Ze odporucany variant €. 3 navrhovanej cinnosti uvedeny v sprave o hodnoteni po
zohladneni opatreni uvedenych v bode VI./3 tohto zavereéného stanoviska je prijatelny z
hlradiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie.

Pri posudzovani sa brali do uvahy aj vSetky rizikd navrhovanej ¢innosti z hfadiska
vplyvu na Zivotné prostredie, chrdnené Uzemia a zdravie obyvatelov, na zéklade ¢oho mozno
konStatovat, Ze navrhovanu &innost je mozné realizovat vo variante navrhovanej ¢innosti,
ktory bol predmetom posudzovania.

Na zéaklade uvedeného MZP SR odportéa realizaciu navrhovanej &innosti
v posudenom variante s podmienkou realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI/ 3 tohto
zaverecného stanoviska.

V rdamci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podfa zakona boli

zhodnotené tie vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto
Stadiu poznania predpokladat.

2 as low as reasonably achievable* Regulacné poziadavky pre radiacni bezpecnost kde je princip
bezpecnosti z hladiska expozicie ionizujuceho Ziarenia tak nizky, ako je rozumne dosiahnutelne,
s uvazenim technickych, ekonomickych a socialnych hladisk
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5. PoZzadovany rozsah poprojektovej analyzy

Rozsah poprojektovej analyzy je navrhnuty s cielom:
» overit Urovefn dosiahnutého sdladu medzi skutonymi a predpokladanymi vplyvmi
¢innosti na jednotlivé dotknuté zlozky Zivotného prostredia,

» zistit mozné odliSnosti skutoénych vplyvov od predpokladov uvadzanych v sprave
o hodnoteni a zabezpelit na tomto zaklade zmenu alebo doplnenie opatreni na
zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Vykonavatel posudzovanej ¢innosti pri jej sledovani a vyhodnocovani je podia
§ 39 ods. 1 zakona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. povinny zabezpedit, najma:

» systematické sledovanie a meranie jej vplyvov,

» kontrolovanie plnenia vSetkych podmienok uréenych v povoleni a v suvislosti
s vydanim povolenia navrhovanej ¢innosti a vyhodnocovanie ich G¢€innosti,

» porovnavanie predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o hodnoteni €innosti so
skutoCnym stavom.

Odporuca sa nasledovny rozsah poprojektovej analyzy pre overenie miery suladu
medzi skutoénymi a predpokladanymi vplyvmi ¢innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného
prostredia a z toho vyplyvajacim naslednym zabezpe€enim Upravy alebo doplnenia opatreni
na zmiernenie negativnych vplyvov ¢innosti:

5.1 Zabezpecit pravidelné porovnanie vSetkych predpokladanych vplyvov uvedenych
v sprave o hodnoteni so skutoénym stavom ato vrozsahu a lehotach uvedenych
v legislativhych predpisoch a ur€enych prislusnym povolujucim organom.

5.2 V pripade zistenia negativnych odchylok skutoéného stavu od predpokladanych
vplyvov (na zaklade ktorych bola ¢innost schvalend), je podla § 39 ods. 3 zékona
NR SR ¢&. 24/2006 Z.z. ten kto navrhovanu ¢&innost vykonava povinny zabezpedit
realizaciu opatreni k zosuladeniu tohto stavu s podmienkami uréenymi v povoleni
navrhovanej ¢innosti.

5.3 Predkladat zavery z monitorovacich prac prislusnym dozornym organom a zabezpe it
ich zverejiiovanie tak, aby obyvatelia dotknutych obci mali moznost oboznamit sa
s moznym vplyvom ¢innosti na stav kvality Zivotného prostredia.

5.4 Na vnutropodnikovej Grovni zabezpecovat pravidelna kontrolu uginnosti realizacie
v3etkych prijatych opatreni tykajlcich sa vplyvov na Zivotné prostredie a opatreni
prijatych na zmiernenie negativnych Gcinkov na Zivotné prostredie.

5.5 Monitorovat opatrenia na zaistenie bezpec€nosti a ochrany zdravia pri praci a poziarno-
bezpe€nostné podmienky v sulade so zakonom & 124/2006 Z. z. azakonom
€. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poZziarmi.

5.6 ZabezpecCovat periodické hodnotenia bezpecnosti poas prevadzky podfa ustanoveni
Vyhlasky UJD SR ¢&. 33/2012 Z. z. o pravidelnom, komplexnom a systematickom
hodnoteni jadrovej bezpeénosti jadrovych zariadeni. V rdmci neho vykonat komplexné
zhodnotenie programu monitorovania za celé obdobie monitorovania a na jeho zaklade
pripadne upravit navrh monitorovania na dalSie obdobie.

Doba trvania poprojektovej analyzy je uréena v programe monitorovania, schvalenom
prislusnym povolovacim orgdnom a potrvd minimalne poc€as celej doby existencie skladu
vyhoretého paliva v lokalite Jaslovské Bohunice.

Monitorovanie by mali vykonavat vlastné Gtvary navrhovatela (prevadzkovatela), ako
aj iné opravnené Specializované organizacie tak, aby bolo moZzné ziskat komplexny obraz
o kvalite Zivotného prostredia v oblasti dotknutej navrhovanou ¢innostou.

Vysledky merani bude potrebné vyhodnocovat z hladiska dodrZiavania povolenych
limitov.

Kontrolu dodrZiavania stanovenych podmienok vykonavat tak, Ze zavery sprav
z monitorovacich prac bude navrhovatel pravidelne predkladat prislusnému kontrolnému
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organu. Okrem toho bude prostrednictvom obecnych dradov dotknutych obci zverejfiovat
zavery a vysledky tak, aby sa obyvatelia obci mohli oboznamit’ so stavom kvality Zivotného
prostredia okolia, v ktorom Ziju a/alebo pracuju.

Vzhladom na charakter navrhovanej €innosti nie je poZadovany rozsah poprojektovej
analyzy obmedzeny urcitou dobou trvania a bude trvat prakticky po celd dobu prevadzky
navrhovanej €innosti.

Ak sa vzmysle § 39 ods. 3 zadkona o posudzovani zisti na z&klade operativneho
vyhodnocovania vysledkov monitorovania, Ze skutocné vplyvy €innosti posudzovanej podfa
tohto zakona su horSie, neZz sa uvadza v sprave o hodnoteni navrhovanej C¢innosti,
navrhovatel mé& povinnost zabezpe€it opatrenia na zosuladenie skutoéného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti v stlade s podmienkami
uréenymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej €innosti podla osobitnych predpisov. Na tato
povinnost by mal povolujdci organ navrhovatela upozornit podfa zakona NR SR €. 541/2004
Z.z. 0 mierovom vyuzivani jadrovej energie (atbmovy zakon) a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

6. Informacia pre povo [lujuci organ o zainteresovanej verejnosti

V néaslednych konaniach o povoleni ¢&innosti podfa osobitnych predpisov méa
zainteresovana verejnost podla § 24 zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zzivotné prostredie vzneni zakona NR SR €. 145/2010 Z.z. azdkona NR SR
€. 408/2011 Z. z. postavenie UCastnika konania.

Zainteresovand verejnost je verejnost, ktora ma zaujem alebo mdéze mat zaujem
na postupoch environmentalneho rozhodovania. Zainteresovanou verejnostou moéze byt
najmé fyzicka osoba podfa § 24a, pravnicka osoba podfa § 24b alebo § 27, obcianska
iniciativa podla 8§ 25 a obcianske zdruzenie podporujice ochranu zivotného prostredia
podfa § 26.

V priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti ,Dobudovanie
skladovacej kapacity vyhoretého jadrového paliva v lokalite Jaslovské Bohunice* bola
zainteresovanou verejnostou t4, ktord je uvadzana aj vtomto zavereCnom stanovisku,
a ktora sa prihlasila na MZP SR este do vydania zavereného stanoviska.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere €éného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Helena Ponecova

v stéinnosti s

Uradom verejného zdravotnictva Slovenskej republiky
so sidlom v Bratislave

prof. doc. MUDr. Ivan R o v ny, PhD., MPH

hlavny hygienik Slovenskej republiky

2. Potvrdenie spravnosti Udajov

RNDr. Gabriel NiZnansky
riaditel odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

3. Bratislava, 11. 02. 2016
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